8 Azs 23/2009 - 59

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pifedsedy JUDr. Petra Piithody
a soudcu JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Michala Mazance, JUDrx. Jana Passera a JUDr. Barbary
Pofizkové v pravni véci zalobce: M. G., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem
Nad Stolou 3, Praha 7, proti  rozhodnuti  zalovaného ze dne  3.6.2008,
¢j. OAM-326/LE-PA04-PA03-2008, o kasac¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 12. 12. 2008, ¢j. 56 Az 93/2008 - 33,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.
IL. Zadny z Gcastniki nema pravo nandhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalovany rozhodnutim oznac¢enym v zahlavi zamitl Zidost zalobce o udéleni mezinarodni
ochrany jako zjevné nedivodnou podle § 16 odst. 1 pism. f) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zdkona ¢& 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni pozdéjsich piedpist (dile jen ,,zakon
o azylu®). Zalobce napadl rozhodnuti Zalovaného zalobou u Krajského soudu v Brng,
ktery ji rozsudkem oznacenym v zahlavi zamitl. Zalobce (stézovatel) brojil proti rozsudku
krajského soudu kasacni stiznosti.

Nejvyssi spravni soud se kasacni stiznosti musel zabyvat nejprve 2z hlediska
jeji ptipustnosti, tzn. z hlediska splnéni podminek fizeni. Kasa¢n{ stiznost musi byt mj. podepsana
(§ 106 odst. 1 s. 1. s, § 37 odst. 3 s. 1. s.).

Ze soudniho spisu vyplynulo, Ze krajskému soudu byla dne 20. 1. 2009 dorucena kasacni
stiznost a zadost o ustanoveni advokata pro fizeni o kasacni stiznosti, tyto listiny nebyly
podepsany. Krajsky soud vyzval st¢zovatele usnesenim ze dne 6. 2. 2009, ¢j. 56 Az 93/2008 - 44,
aby ve lhate¢ 15 dnd od doruceni usneseni odstranil vady kasacni stiznosti a zadosti o ustanoveni
advokata, spocivajici v nedostatku podpisu. Zaroven stézovatele poucil o duasledcich nevyhovéni
vyzve. Usneseni bylo stézovateli doruceno dne 10.3.2009. Stézovatel ve stanovené lhute
ani pozd¢ji vady kasacni stiznosti neodstranil.

Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost odmitl (§ 37 odst. 5s. f. s, § 120 s. . s.).

O nahrad¢ naklada fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle néjz nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu naklada fizeni,
byla-li kasac¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni:  Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 22. ¢ervna 2009
JUDt. Petr Pifhoda
pfedseda senatu





