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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Elisky Cihlafové
a soudct JUDr. Karla Simky a JUDr. Jaroslava Hubacka v pravni véci zalobce: A.JK.U.P.L., spol.
s r. 0., Prazska ti. 2237, Ceské Bud¢jovice, zastoupeny Mgr. Pavlem Slabym, advokatem
se sidlem Lannova 63, Ceské Bud¢jovice, proti zalovanému: Ministerstvo Zivotniho prostfedi,
Vrsovicka 65, Praha 10, v fizeni o kasacni stiznosti Zzalobce proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 19. 11. 2008, ¢. j. 5 Ca 175/2005 - 37,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z Géastnfki nema  pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Podanou kasacn{ stiznosti se zalobce (dale jen ,,st¢zovatel”) domahal zruseni rozsudku
Méestského soudu v Praze ze dne 19. 11. 2008, ¢&. j. 5 Ca 175/2005 - 37, kterym byla zamitnuta
jeho Zaloba proti rozhodnuti Ministerstva zivotntho prostifedi ze dne 16.5.2005,
¢.j.510/390/05-0O 13/05 Dv, jimz bylo zamitnuto odvolini stézovatele a potvrzeno
rozhodnuti Ceské inspekce zivotntho prostfedi, oblastnfho inspektoratu v Havlickové Brodé
zedne 25.1.2005, ¢ j. 6/OH/507/05/PS, o ulozeni pokuty stézovateli podle § 66
odst. 4 pism. b) zakona ¢. 185/2001 Sb., o odpadech a o zméné nékterych zakond, v ¢astce
500 000 K¢ za poruseni § 12 odst. 2 tohoto zakona.

Nejvyssi spravni soud se kasacni stiznosti musel zabyvat nejprve z hlediska toho, zda byla
podana v zakonné lhuté, nebot’ pouze v tomto pifpadé muze byt kasacni stiznost soudem
meritorné projednana.

Podle ust. § 106 odst. 2 s.f.s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt
po doruceni rozhodnuti. V souladu s § 40 odst. 2 a 3 s. f. s. konci lhity uréené podle tydnu,
mésica nebo roka uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek lhuty. Neni-li takovy den v mésici, kondi Ihata uplynutim posledniho dne tohoto mésice.
Pfipadne-li posledni den lhtty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Lhuta je podle ust. § 40 odst. 4 s.f.s. zachovana, bylo-li podani
v posledni den lhity predano soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence,
popt. zvlastni postovni licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li
tento zakon jinak.

Napadeny rozsudek méstského soudu byl stézovateli dorucen v pondéli dne 22. 12. 2008,
a proto bylo poslednim dnem lhuaty k podani kasacni stiznosti pondéeli 5. 1. 2009. Vzhledem
k tomu, ze kasacni stiznost podal stézovatel k postovni pfepravé az dne 6. 1. 2009, byla podana
opozdéné.
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Z tohoto divodu Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl jako opozdénou
podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 120 s. 1. s.

Vyrok o nahrad¢ nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120
s. . s., podle kterého zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 9. dubna 2009

JUDr. Eliska Cihlafova
pfedsedkyné senatu





