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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z pfedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Marie Turkové, JUDr. Lenky Matyasové, JUDr. Petra Prichy
a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobce: T. V. N., proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasaéni stiznosti Zalobce proti usnesen{ Krajského
soudu v Praze ze dne 8. 1. 2009, ¢. j. 48 Az 56/2008 - 42,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
Odivodnéni:

Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 5. 9. 2008, ¢. j. 48 Az 56/2008 - 28, zamitl zalobu
zalobce proti rozhodnuti Zzalovaného ze dne 12. 3. 2008, ¢. j. OAM-188/LE-BE03-BE(07-2008,
a rozhodl dale, ze zadny z ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni. Pfezkoumavanym
rozhodnutim Zalovany zamitl zadost Zalobce o udéleni mezinarodni ochrany jako zjevné
nedivodnou podle § 16 odst. 1 pism. f) zdkona ¢ 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zikona
& 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Proti tomuto rozsudku podal Zalobce veas kasacni stiznost z davodua podle § 103 odst. 1
pism. a), b) a d) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich ptfedpist
(dale jen ,,s. f. s.), pozadal o pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti a o ustanoveni
zastupce z fad advokatu.

Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 8. 1. 2009, ¢. j. 48 Az 56/2008 - 42, navrh Zalobce
na ustanoveni advokata pro fizeni o kasacni stiznosti zamitl a vyzval jej k pfedlozeni plné moci.

Proti tomuto usneseni podal zalobce (dale jen ,,stézovatel®) kasacni stiznost, v niz namital
pochybeni soudu pii dorucovani tiskopisu pro zjist’ovani majetkovych pomeéra.

Kasacni stiznost je podana opozdéné.

Nejvyssi spravni soud zjistil, Zze napadené usneseni krajského soudu bylo stézovateli
doruceno dne 14. 1. 2009, coz doklada dorucenka zalozena v soudnim spisu.

Napadené rozhodnuti obsahuje fadné pouceni o lhut¢ k podani kasacni stiznosti,
ve kterém je v souladu s § 106 odst. 2 s. f. s. spravné uvedeno, Ze proti tomuto rozhodnuti
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lze podat kasac¢ni stiznost ve lhuté dvou tydna po doruceni k Nejvyssimu spravnimu soudu
prostfednictvim podepsaného soudu.

Podle § 40 odst. 1 s. f. s. Jhita stanovena timto Zdakonem, vyzvou nebo rohodnutin soudn pocind
bézet pocdtkem dne ndslednjiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti uriujici jeji pocitek. To neplati o Ihitdch
stanovenych podle hodin.

Podle § 40 odst. 2 s. f. s. /lhita uriend podle tydnii, mésicii nebo rokii konci uplynutim dne,
ktery se svym oznalenim shoduje s dnem, ktery uriil pocitek lhity. Neni-li takovy den v mésici, kondi lhiita
uplynutim poslednibo dne tohoto mésice.

Podle § 40 odst. 4 s. 1. s. lhiita je zachovdna, bylo-li poddni v posledni den lhity predino sondn
nebo jemn Zaslino prostrednictvim driitele postovnt licence, popripadé zwlastni postovni licence anebo preddno
orgdnu, ktery md povinnost je dorulit, nestanovi-li tento ikon jinak.

Jak jiz bylo vyse uvedeno, napadené rozhodnuti bylo stézovateli doruceno ve stfedu dne
14. 1. 2009. Lhuta dvou tydnu k podani kasacni stiznosti pocala bézet ve ¢tvrtek dne 15. 1. 2009
(§ 40 odst. 1 s. f. s.) a skoncila ve stfedu dne 28. 1. 2009 (§ 40 odst. 2 s. 1. s.).

K zachovani lhtty pro podani kasacni stiznosti bylo tfeba, aby nejpozdéji dne 28. 1. 2009
byla kasacni stiznost pfedana soudu, nebo soudu zaslana prostfednictvim drzitele postovni
licence, popf. zvlastni postovni licence, anebo pfedana organu, ktery ma povinnost podani
dorudit. Z obsahu spisu vsak vyplyva, ze kasacn{ stiznost byla podana k doruceni Zalovanému
napost¢ X C. L. 1 pod & R033020 a2 dne 3. 2. 2009, odkud byla dne 10. 2. 2009 odeslina
Krajskému soudu v Praze, jemuz dosla dne 12. 2. 2009. Kasacni stiznost byla podana po uplynuti
zakonem stanovené lhuty, tedy opozdéné, nehled¢ k tomu, Ze lhtta pro podani kasacni stiznosti
neni zachovana jejim podanim k doruceni spravnimu organu (kasacni stiznost tak byla podana
nejdfive dne 10. 2. 2009, kdy ji zalovany odeslal pfislusnému soudu).

Nejvyssi spravni soud kasacéni stiznost stézovatele proti usneseni Krajského soudu
v Praze ze dne 8. 1. 2009, ¢. j. 48 Az 56/2008 - 42, odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
ve spojeni s ustanovenim § 120 téhoz zakona, nebot’ byla podana opozdéné.

O nahradé naklada fizeni o kasacni stiZnosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti

ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z ucastniki nema
pravo na jejich nahradu, nebot” kasa¢ni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 30. bfezna 2009

JUDt. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu





