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ROZHODNUTI

Karny senat Nejvyssiho spravniho soudu pro fizeni ve vécech soudct rozhodl dne
14.10.2009, v senatu slozeném =z pfedsedkyné¢ JUDr. Ludmily Valentové a jeho clent
JUDr. Antonina Drastika, Mgr. Pavla Puncochafe, JUDr. Stanislava Potuznika, JUDr. Jana
Mikse a JUDr. Dany Hrabcové, Ph.D., o navrhu pfedsedy Krajského soudu v Plzni
na zahajeni karného fizeni proti JUDr. P. H., soudci Okresniho soudu v Chebu,

takto:
Podle § 19 odst. 4 zakona ¢. 7/2002 Sb., ve znéni pozdé¢jsich predpisa,
se zastavuje
karné fizeni vedené na podklad¢ navrhu pfedsedy Krajského soudu v Plzni
proti

JUDr. P. H,,
soudci Okresniho soudu ve Chebu,

nebot’ navrhovatel vzal navrh na zahajeni karného fizeni zpét,

pro skutek spocivajici v tom, ze JUDr. P. H. jako pfedseda senatu Okresntho soudu v Chebu
v nize uvedenych trestnich vécech Okresntho soudu v Chebu dlouhodobou necinnosti
a nesoustfedénym postupem zavinil zavazné a neoduvodnéné prutahy pfi vyhotovovani
rozhodnuti, nebot’ nerespektoval zakonnou lhitu uvedenou v § 129 odst. 2 pism. a) trestniho
fadu, ani dalsf Thatu, ktera byla stanovena mistopfedsedkyni okresniho soudu, a to:

Ve véci sp. zn. 3 T 28/2008 vyhlasil usneseni o postoupeni véci dne 7. 4. 2008,
pricemz referat k doruceni tohoto usneseni pfedal kancelafi az dne 28. 1. 2009.

Ve véci sp. zn. 3 T 82/2005 vyhlasil rozsudek dne 30. 5. 2008 a az dne 29. 1. 2009
odevzdal kancelafi referat k doruceni rozsudku.

Ve véci sp. zn. 3 T 136/2003 vyhlasil rozsudek dne 27. 6. 2008 a az dne 12. 3. 2009
odevzdal kancelafi referat k doruéeni rozsudku.
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Ve véci sp. zn. 3 T 35/2005 vyhlasil rozsudek dne 31. 3. 2008 a az dne 18. 3. 2009
odevzdal kancelafi referat k doruceni rozsudku.

Ve véci sp. zn. 3 T 7/2007 vyhlisil rozsudek dne 29. 8. 2008 a az dne 19. 3. 2009
odevzdal kancelafi referat k doruceni rozsudku.

Timto postupem podle navrhovatele soudce JUDr. P. H. porusil povinnosti soudce a
ohrozil duvéru v nezavislé a spravedlivé rozhodovani soudu, pficemz ve shora popsanych
skutcich spatfoval navrhovatel karné provinéni podle § 87 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., ve znéni
novely ¢. 314/2008 Sb., o soudech a soudcich.

Oduiuvodnéni:

Podanim ze dne 17. 4. 2009 doslym  Nejvyssimu spravnimu soudu dne 20. 4. 2009
podal pfedseda Krajského soudu v Plzni navrh na zahajeni karného fizeni proti soudci
Oktresntho soudu v Chebu JUD«t.P. H., s oduvodnénim, ze JUDr. P. H. jako pfedseda senatu
Okresntho soudu v Chebu v niZze uvedenych trestnich vécech Okresntho soudu v Chebu
dlouhodobou necinnosti a nesoustfedénym postupem zavinil zavazné a neodivodnéné pritahy
pfi vyhotovovani rozhodnuti, nebot’ nerespektoval zakonnou lhitu uvedenou v § 129 odst. 2
pism. a) trestnfho fadu, ani dalsi lhatu, ktera byla stanovena mistopfedsedkyni okresniho soudu, a
to:

Ve véci sp. zn. 3 T 28/2008 vyhlasil usneseni o postoupeni véci dne 7. 4. 2008, pficemz referat
k doruceni tohoto usneseni pfedal kancelafi az dne 28. 1. 2009.

Ve véci sp. zn. 3 T 82/2005 vyhlasil rozsudek dne 30. 5. 2008 a az dne 29. 1. 2009 odevzdal
kancelafi referat k doruceni rozsudku.

Ve véci sp. zn. 3 T 136/2003 vyhlasil rozsudek dne 27. 6. 2008 a az dne 12. 3. 2009 odevzdal
kancelafi referat k doruceni rozsudku.

Ve véci sp. zn. 3 T 35/2005 vyhlasil rozsudek dne 31. 3. 2008 a az dne 18. 3. 2009 odevzdal
kancelafi referat k doruceni rozsudku.

Ve véci sp. zn. 3 T 7/2007 vyhlasil rozsudek dne 29. 8. 2008 a az dne 19. 3. 2009 odevzdal
kancelafi referat k doruceni rozsudku.

Timto postupem podle navrhovatele soudce JUDr. P. H. porusil povinnosti soudce a ohrozil
davéru v nezavislé a spravedlivé rozhodovani soudt, pficemz ve shora popsanych skutcich
spatfoval navrhovatel karné provinéni podle § 87 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., ve znéni novely ¢.
314/2008 Sb., o soudech a soudcich.

Navrhovatel navrhl, aby karny soud v pfipade¢, Ze uzna soudce JUDr. P. H. vinnym ve
smyslu podaného navrhu, ulozil jmenovanému karné opatfeni ve smyslu § 88 odst. 1 pism. b)
zakona o soudech a soudcich ve snizeni platu o 20 % na dobu Sesti mésicu.

Nejvyssi spravni soud jako soud karny nafidil ve véci ustni jednani na den 14. 10. 2009,
v jehoz zavéru vzal navrhovatel karny navrh proti JUDr. P. H. zpét.

Navrhovatel zpétvzeti navrhu odavodnil tim, ze JUDr. P. H. podle vyjadfeni
pfedsedkyné Okresntho soudu v Chebu v dobé od 4. 5. 2009 do 14. 9. 2009 v senaté
jemuz pfedseda vydal 35 rozsudkd, ztoho ve dvou piipadech pozadal o prodlouzeni lhuty,
pficemz v jednom pifpadé prodlouzeni ani nevyuzil a vSechny tyto rozsudky byly vyhotoveny
a vypraveny vcas, dale tim, Ze tento soudce je celkové pfedsedkyni Okresniho soudu v Chebu
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hodnocen vysoce kladné, protoze je kvalitnim soudcem, a konecné tim, ze upravu karného fizeni
ve vécech soudci nepovazuje navrhovatel za ustavni, protoze neni pfipusténo odvolani
proti rozhodnuti v karném fizeni.

Podle § 19 odst. 4 zikona ¢. 7/2002 Sb. senat zastavi kiarné fizeni, jestlize pfi uUstnim
jednani vyjde najevo néktery zdivodu zastaveni uvedenych v § 14. Podle § 14 pism. a)
zak. ¢. 7/2002 Sb. karny soud bez dstniho jednani zastavi karné fizeni, jestlize navrhovatel vzal
svij navrh zpét. Protoze tato situace v karné véci JUDr. P. H. nastala, rozhodl karny soud o
zastaveni jeho karného fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brn¢ dne 14. fijna 2009

JUDt. Ludmila Valentova
pfedsedkyné karného senatu
pro fizeni ve vécech soudct





