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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Miluse Doskové
asoudci JUDr. Vojtécha Simi¢ka, Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Milana Kamlacha
a JUDr. Zdenka Kuhna v pravni véci zalobce: B. A., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 18.6.2007,
¢.j. OAM-1-303/VL-10-ZA05-2007, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 4. 2. 2008, ¢. j. 63 Az 67/2007 - 27,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
1I. Zadny z ucastniki nem a pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
Oduvodnéni:

Kasacni stiznosti se zalobce jako sté¢zovatel domaha zruseni shora oznaceného rozsudku,
kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti shora uvedenému rozhodnuti zalovaného, jimz bylo
vysloveno, Ze se stézovateli mezinarodni ochrana neudé¢luje s odkazem na § 12 § 13, § 14, § 14a,
§ 14b zikona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zikona ¢.283/1991 Sb., o Policii Ceské
republiky, ve znéni pozdéjsich predpist (zdkon o azylu). Rozsudek krajského soudu vychazel
z toho, ze sté¢zovatel nenaplnil Zadnou ze zakonnych podminek pro udéleni mezinarodni ochrany
a ze rozhodnuti Zalovaného bylo vydano na zakladé dostatecné zjisténého skute¢ného stavu véci,
v souladu se zakonem a bylo pfesvédcivé oduvodnéno.

Krajsky soud obdrzel proti svému rozsudku dne 13. 3. 2008 kasac¢ni stiznost. V kasacni
stiznosti bylo jako misto pobytu stézovatele uvedeno: L. n. 1, L. Krajsky soud se pokusil
kontaktovat stézovatele na adrese uvedené v kasac¢ni stiznosti, avSak zasilka se soudu dne 7. 7.
2008 vratila zpét s tim, ze nebyla vyzvednuta. Dalsi zéasilka byla zaslana opét na adresu uvedenou
v kasacni stiznosti, ale 6. 10. 2008 se vratila zpét s dovétkem, Ze adresat je na této adrese
neznamy. Krajsky soud tedy zjistoval pobyt stéZovatele u Reditelstvi sluzby cizinecké policie, kde
bylo soudu sdéleno, Zze posledni evidovana adtresa pobytu stézovatele byla: U. 6/770, P. 6 (u M.
K.)). Soucasné misto pobytu stézovatele vSak neni znamé. Soud se pokusil sté¢zovatele kontaktovat
na poslednim hlaseném misté, nicméné ani zde zasilku nikdo nepfevzal. Nasledné byla véc
pfedlozena Nejvyssimu spravnimu soudu k rozhodnuti o kasacni stiznosti.

Zdejsi soud vsak nemohl o kasacni stiznosti vécné rozhodnout a fizeni o ni musel
zastavit. Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale téz ,s. f. s.%),
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totiz soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak zvlastni zdkon. Podle § 33 pism. b) zakona
o azylu, soud fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu zadatele o udéleni mezinarodni
ochrany (zalobce, zde stézovatele).

Zdejsi soud opétovné pozadal Reditelstvi sluzby cizinecké policie o zjisténi mista pobytu.
Dne 27. 1. 2009 vSak obdrzel odpovéd’, Ze sté¢zovatel nepozadal o vydani dalstho viza k pobytu
(vizum za ucelem strpéni mél vydano jen do 13. 9. 2008) a jeho soucasny skute¢ny pobyt neni
znam. Stézovatel sam v tomto sméru rovnéz neucinil soudu zadné oznameni (posledni dkon
ucinil téméer pred rokem, kdyz podal kasacni stiznost).

Nejvys$si spravni soud tak dospél k jednoznacnému zavéru, ze byly naplnény zakonné
podminky § 33 pism. b) zakona o azylu, a proto v souladu s ustanovenim § 47 pism. c), § 120
s. I. s. fizeni o kasa¢n{ stiznosti zastavil.

O nahrad¢é nakladu fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem bylo rozhodnuto podle

§ 60 odst. 3, § 120 s. f. s. tak, Zze zadny z ucastniki nema pravo na nahradu ndklada fizeni
o kasacni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 3. bfezna 2009

JUDt. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu
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