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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Ziskové
asoudcu JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Zdenka Kuihna v pravai véci zalobce
RNDr. R. P., CSc., zastoupeného Mgr. Michalem Stikarem, advokitem se sidlem
Vladislavova 6, 110 00 Praha 1, proti Zalovanému Narodnimu bezpeénostnimu ufadu,
se sidlem Na Popelce 2/16, 150 06 Praha 5, proti rozhodnuti nimeéstkyné feditele zalovaného
ze dne 14. 4.2006, ¢&.j. 306/2006-NBU/07-RO, o vydani osvédéeni pro styk s utajovanymi
skutecnostmi, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne
27.5.2008, ¢. j. 11 Ca 153/2006 - 42,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z tcastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Oduavodnéni:

Rozhodnutim ze dne 20.12.2007, & . 66048/2005-NBU/PFO, nevydal Zalovany
Narodn{ bezpec¢nostni tfad Zzalobci osvédceni pro styk s utajovanymi skute¢nostmi pro stupen
utajeni ,,Pfisn¢ tajné®.

Rozklad podany Zalobcem proti tomuto rozhodnuti zamitla naméstkyné feditele
zalovaného svym rozhodnutim ze dne 14. 4. 2006 a rozhodnuti vydané v I. stupni potvrdila.

Zalobce napadl rozhodnuti o rozkladu Zalobou; tu Méstsky soud v Praze zamitl
rozsudkem ze dne 27. 5. 2008.

Zalobce podal proti rozsudku kasacni stiznost, v niz namitl nezdkonnost napadeného
rozsudku pro nespravné posouzeni pravni otazky a navrhl, aby byl rozsudek zrusen.

Nejvyssi spravni soud nemohl o kasac¢ni stiznosti vécné jednat a odmitl ji pro opozdénost.

Napadeny rozsudek byl Zalobcovu zastupci, Mgr. Michalu Stikarovi, doruc¢ovan
do vlastnich rukou ve stfedu 28. 5. 2008. Zastupce nebyl pfi dorucovani zastizen; zasilka byla
proto ulozena u drzitele postovni licence a adresatu byla zanechana vyzva, aby si zasilku vyzvedl.
Zastupce zasilku pfevzal dne 12. 6. 2008, coz stvrdil svym podpisem na dorucence; ve lhuaté
¢trnacti dntt ode dne pfevzeti, tedy dne 26. 6. 2008, pak podal jménem Zzalobce k postovni
pfeprave kasacni stiznost proti rozsudku méstského soudu.
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Zastupce vsak pfehlédl, Zze pisemnost se v souladu s § 50c odst. 4 o.s. f. povazovala
za dorucenou (formou tzv. nahradniho doruceni) jiz uplynutim desetidenni dlozni lhuty,
tedy dnem 9. 6. 2008 (desaty den lhaty pfipadl na den 7.6.2008, to vsak byla sobota;
proto je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den - zde pondéli 9. 6. 2008).
Od tohoto dne pocala bézet lhuta dvou tydnu pro podani kasacni stiznosti, ktera skoncila dne
23. 6. 2008. Kasacni stiznost podana k postovni prepravé dne 26. 6. 2008 je tedy opozdéna.

Nejvyssi spravni soud proto kasaéni stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni
s §120s. f.s.

O nahrad¢ naklada fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu s § 60 odst. 3

ve spojeni s § 120 s. f. s, podle né¢jz nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladu fizent,
byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 28. ledna 2009

JUDr. Marie Ziskova
predsedkyné senatu





