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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
a soudcu JUDr. Radana Malika a JUDr. Lenky Matyasové v pravn{ véci navrhovatele: JUDr. Z.
V., proti Zalovanému: Policie CR, Policejni prezidium CR, Strojnicka 27, Praha 7, o Zalobé
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 30. 10. 2007, ¢. j. 1771, vedené u Méstského soudu v Praze
pod sp. zn. 11 Ca 319/2007, o navrhu zalobce na urceni lhaty k provedeni procesniho tkonu dle
§ 174a zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich,

takto:

I. Niavth se zamita.

II. Navrhovatel ne m a pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Navrhovatel se svym podanim ze dne 25. 2. 2009, které bylo doruceno Méstskému soudu
v Praze dne 26. 2. 2009, domahal urceni lhuty pro nafizeni ustnfho jednani ve véci vedené
u méstského soudu pod sp. zn. 11 Ca 319/2007. Po rekapitulaci procesni historie piipadu
navrhovatel uvedl, Zze dne 16. 1. 2009 podal v souladu s § 164 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb.,
o soudech a soudcich (dale jen ,,zakon o soudech a soudcich®), organu statni spravy méstského
soudu stiznost na pratahy v fizeni. V reakci na tuto stiznost obdrzel dne 20. 2. 2009
od mistopfedsedy méstského soudu kromé jiného i sdéleni, ze doty¢na véc je dle pfedsedkyne
senatu pfipravena k projednani a rozhodnuti podle pofadi jejtho napadu s tim, Ze nafizeni ustniho
jednani Ize pfedpokladat v dubnu nebo kvétnu téhoz roku. Navrhovatel ma za to, Ze jeho stiznost
na prutahy v fizeni nebyla fadné vyfizena. Vzhledem k délce sporu, od 22. 8. 1994, ktera vznikla
pro postup nckterych senatt méstského soudu (a to i senatu 11 Ca), se nemuze spoléhat
na to, ze k nafizeni jednan{ v terminu v dubnu ¢i kvétnu skute¢né dojde. Z uvedenych davoda
se rozhodl podat vyse specifikovany navrh k Nejvy$simu spravnimu soudu. Na zavér svého
navrhu uvedl, ze méstsky soud mohl ve véci rozhodnout 1 bez jednani, jak plyne z § 76 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni (dale jen ,.s. £ s.). Spis byl Nejvyssimu spravaimu soudu
pfedlozen k rozhodnuti dne 9. 3. 2009.

Podle § 174a odst. 1 zikoma ¢ 6/2002 Sb., o soudech a soudcich (ddle jen ,,zikon
o soudech a soudcich®), ma-li ucastnik nebo ten, kdo je stranou fizeni, za to, Ze jeho stiznost
na pratahy v fizeni, kterou podal u pifislusného organu statni spravy soudu, jim nebyla fadné
vyfizena, muze podat navrh soudu, aby wurcil lhatu pro provedeni procesntho ukonu,
u které¢ho podle jeho nazoru dochaz k pratahum v fizeni.
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Ze spisového materialu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze zalobu proti rozhodnuti
zalovaného podal navrhovatel dne 19. 11. 2007. Usnesenim méstského soudu ze dne
14.12. 2007, ¢ j. 11 Ca 319/2007 - 63 byl navthovatel osvobozen od soudnich poplatkt
za zalobu. Kvyzve soudu ze dne 29. 2. 2008, ¢.j. 11 Ca 319/2007 - 72 sdélil navrhovatel soudu
pfipisem ze dne 11. 3. 2008, ze pozaduje, aby ve véci bylo nafizeno jednani, pokud soud zjisti, ze
nemuze rozhodnout postupem stanovenym v § 76 s. . s.

Predsedkyné senatu v pfedkladaci zpravé uvedla, ze jednani ve wvéci je nafizeno
na 21. 4. 2009; ze spisu bylo zjisténo, ze dne 23. 2. 2009 bylo vyhotoveno a vypraveno
pfedvolani k ustnimu jednani na den 21. 4. 2009 (navrhovateli doruceno dne 27. 2. 2009).

Podle § 174a odst. 6 zakona o soudech a soudcich, pokud soud, vidi némuz navrh
na uréeni lhuty sméfuje, jiz procesni ukon, u kterého jsou v navrhu namitiny pratahy v fizen,
ucinil, pfislusny soud navrh zamitne; stejn¢ tak postupuje, dospéje-li k zavéru, ze k pratahum
v fizeni nedochazi.

S pfihlédnutim  k tomu, ze v pfedlozené véci byly naplnény zdkonné podminky
pro zamitnuti navrhu, nepfislusi Nejvyssimu spravnimu soudu rozhodovat o jeho opravnénosti;
nebot’ pozadovany tkon — nafizené jednani — byl ucinén, nezbylo tedy, nez navrh zamitnout.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ust. § 174a odst. 7, vétu druhou, zikona
osoudech a soudcich, dle kterého hradi niklady fizeni stat tehdy, je-li navrh wuznan

jako opravnény. K tomu v projednavané veéci nedoslo, proto soud rozhodl tak, ze navrhovatel
nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky ptipustné.

V Brné dne 30. bfezna 2009

JUDr. Lenka Kaniova
pfedsedkyné senatu





