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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senitu slozeném z pfedsedkyné Mgr. Daniely Zemanové
a soudcu JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Potizkové v pravnf véci podatelt: a) S. M. a b) S. M.,
ve véci podani trestntho oznameni proti Okresnimu soudu v Ceské Lipé,

takto:
I Podani ze dne 3.4.2008 2 4. 4. 2008 se odmitaji

II. Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena Okresnimu staitnimu
zastupitelstvi v Ceské Lipe.

III.  Podatelé a) S.M.ab)S.M. nemaji pravo nanahradu nikladu fizeni pfed Nejvyssim
spravaim soudem.

/4

Oduvodnéni:

Obsahov¢ totoznymi elektronickymi podanimi ze dne 3. 4. 2008 a 4. 4. 2008 se podatelé a) S.
M. a b) S. M. (dile jen ,,podatelé®) obratili na Nejvyssi spravni soud, aby projednal jimi podavané
trestnf oznameni proti jednani Okresniho soudu v Ceské Lip¢.

Nejvyssi spravni soud dospél pii posouzeni uvedenych podani k nasledujicimu zavéru:

Dle ustanoveni § 12 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fidu spravniho, v platném znéni
(dale jen ,,s. f. 5.°), Nejvyssi spravni soud zajist'uje jednotu a zakonnost rozhodovani tim, Ze rozhoduje
o kasacnich stiznostech v pfipadech stanovenych timto zakonem, a dale rozhoduje o vécech volebnich,
ve vécech politickych stran a hnuti a v fizeni o kompeten¢nich zalobach.

Dle § 58 odst. 2 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, v platném znéni (dale jen
Htrestnf fad*), oznameni o skute¢nostech nasvédéujicich tomu, Zze byl spachan trestny cin, je povinen
pfijimat statni zastupce a policejni organ. Pfitom je povinen oznamovatele poucit o odpovédnosti
za védomé nepravdivé udaje, a pokud o to oznamovatel pozadd, do jednoho mésice od oznameni
jej vyrozumét o ucinénych opatfenich.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze Nejvyssi spravni soud jako vrcholny soudni organ ve vécech
patiicich do pravomoci soudi ve spravnim soudnictvi mize jednat a rozhodovat pouze v téch typech
fizeni a za podminek, které mu zakony vyslovné svéfujl. Mezi tyto zakonem vymezené kompetence
moznost projednavat podana trestni oznameni nespadd; ta je dle § 158 odst. 2 trestnfho fadu vyhrazena
organim ¢innym v trestnim fizeni, jimiz jsou policejni organy a statni zastupitelstvi.
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V situaci, kdy Nejvyssi spravni soud nema pravomoc se trestnim oznamenim podateld zabyvat
a o ném rozhodnout, se vsak nutné musel vypofadat s procesnim vyusténim této situace. Nejvyssi
spravai soud se touto otizkou zabyval jiz v rozhodnuti ze dne 18. 12. 2007, ¢ j. Nad 39/2006 — 16,
v némz zaujal nasledvjici nazor: ,,Zjisti-li soud mzhodujici ve spravnim soudnictvi, e v projedndvané véci neni ddna
pravomoc soudsi (resp. e soudninn 1izeni mad predchazet 17zent pred jinym organem) a na misté neni ani postup podle
§46 odst. 5 s. 7. 5., ndvrh podle § 46 odst. 1 pism. a) s. 7 s. odwitne pro neodstranitelny nedostatek jedné 3 podminek
1izent a vée za primerencho pougiti § 104 odst. 1 véty drubé o. s. 1 postoupi prisinsném orgdann.*

Dospéje-li tedy soud rozhodujici ve spravnim soudnictvi k zavéru, ze véc nespada
do rozhodovaci pravomoci soudua (tj. k rozhodnuti nema pravomoc tento ani jiny soud rozhodujici
ve spravaim soudnictvi a nenf dina ani pravomoc soudu rozhodujictho v obcanském soudnim fizeni),
nebo dospé¢je-li k zaveru, ze ma fizeni pfed soudem piedchazet jiné fizeni, rozhodne o odmitnuti
navrhu podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. pro neodstranitelny nedostatek pravomoci soudu jako jedné
z podminek fizeni a véc podle § 104 odst. 1, véty druhé, o. s. f., ve spojeni s § 64 s. f. s. (pfipadné
téz § 120 s. f. s.) postoupi piislusnému organu.

Nejvyssi spravni soud v pfipadé podateld nema pochyb, Zze v jejich véci neni dana pravomoc
soudu rozhodujicich ve spravnim soudnictvi a maji se ji zabyvat organy ¢inné v trestnim fizeni. Nejvyssi
spravni soud proto podani ze dne 3. 4. 2008 a 4. 4. 2008 podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. odmitl
a veée podle § 104 odst. 1, véty druhé, o. s. f., ve spojeni s § 64 s. f. s., postoupil Okresnimu statnimu
zastupitelstvi v Ceské Tipé.

Vyrok o nahradé¢ ndkladu fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. f. s,
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s, nebot’ podani podatelt bylo odmitnuto.
Pouc¢eni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 10. dubna 2008

Mgr. Daniela Zemanova
predsedkyné senatu
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Ref:
A)
1. usnesen{ zasli: podatelim (kazdému zvlast) — obalka VIII
2. evidenén list judikatury se dle § 4 odst. 4 Smérnice ¢. 5/2005 Nss nevypliuje
3. anonymizuj
4. kal dor., poté predloz k vyznaceni pravni moci
V Brné dne 10. 4. 2008 2008

Mgr. Daniela Zemanova

doslo:
opsano:
vypraveno:

kal: zZpl:

B)

originaly ¢. 1. 1 —6 + stejnopis rozhodnuti s vyznacenou pravni moci zasli s pravodnim dopisem
Okresnimu statnimu zastupitelstvi v Ceské Lip¢, Pod Holym vrchem 351, 470 01 Ceska Lipa

- dospisu NSSofot’ ¢.1.1-6

kal dor., poté zaloz

V Brné dne 2008
Mgr. Daniela Zemanova

doslo:
opsano:
vypraveno:

kal: zpl:






