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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
asoudcu JUDr. Zdenka Kihna, Mgr. Bc. Radovana Havelce, Barbary Pofizkové
a JUDr. Radana Malika v pravn{ véci zalobce: N. T., zastoupeného opatrovnikem: Organizace
pro pomoc uprchlikim, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7,
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 7.12.2007, ¢.j. OAM-10-638/LE-03-07-2007,
v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 6. 5. 2008,
¢.j. 2 Az 80/2007 — 15,

takto:

Usneseni Meéstského soudu v Praze ze dne 6.5.2008, ¢.j.2Az80/2007— 15,
se zruSuje avéc se vraci tomutosoudu k dalsimu fizeni.

Odiuvodnéni:

Dne 6. 12. 2007 podal Zalobce Zadost o udéleni mezinarodni ochrany v Ceské republice.
Vyse specifikovanym rozhodnutim ze dne 7.12.2007 zalovany neudélil Zalobci mezinarodni
ochranu podle § 12, § 13, § 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zikona
& 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky (dale jen ,,zakon o azylu®).

Proti uvedenému rozhodnuti brojil zalobce Zalobou podanou k Méstskému soudu
v Praze. Ten usnesenim ze dne 6. 5. 2008 rozhodl o postoupeni véci Krajskému soudu v Praze.
Méstsky soud své rozhodnuti odavodnil tim, ze dle § 7 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni
fad spravni (dale jen ,.s. f. 5.), nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k fizeni mistné
piislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery vydal rozhodnuti v poslednim
stupni, nebo jinak zasahl do prav toho, kdo se u soudu domaha ochrany. Za zvlastni zakon
povazoval v daném piipadé zikon o azylu, novelizovany ,,zdkonem & 379/2007 Sb., s iicinnosti
od 5. 12. 2007¢. Dle § 32 odst. 4 véta druha tohoto zakona je k fizeni o zalobé podané zadatelem
o udéleni mezinarodni ochrany, ktery ucinil prohlaseni o mezinarodni ochrané v tranzitnim
prostoru mezinarodnfho letité¢, mistné pfislusny Krajsky soud v Praze. Pficemz Zzalobce
byl v dobé podani zaloby 8.12.2007 umistén v Pfijimacim stfedisku mezinarodniho letisté
Praha 6 — Ruzyné. Dne 12.7.2008 méstsky soud dalsim usnesenim rozhodl o ustanoveni
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opatrovnika zalobce pro toto fizeni, kterym je Organizace pro pomoc uprchlikim,
protoze se soudu nepodafilo ani ve spolupraci s dalsimi organy statni spravy vypatrat misto
soucasného pobytu zalobce.

Uvedené usneseni o postoupeni véci napadl vcas podanou kasacni stiznosti zalovany
(dale téz ,,stézovatel”). Soud dle néj hrub¢é porusil pravni zasadu rozhodovani podle platné
a ucinné pravni normy. Novelizace zikona o azylu zikonem ¢. 379/2007 Sb. nenabyla ucinnosti
dne 5. 12. 2007, jak uvedl méstsky soud, ale az dne 21. 12. 2007, tedy dnem fadného vyhlaseni.
Dle ¢l IV zakona ¢. 379/2007, oznaceného jako pfechodné ustanoveni, se fizeni, kterd nebyla
pravomocné skoncena do dne nabyti ucinnosti tohoto zakona, dokonéi podle zakona o azylu,
ve znéni ucinném do dne nabyti ucinnosti tohoto zakona. Uvedené prechodné ustanoveni
ale soud nerespektoval a v rozporu snim své usneseni opfel o aplikaci ustanoveni nového,
pro dany piipad neucinného, znéni § 32 odst. 4 zdkona o azylu. Soud se tak dostal do rozporu
s judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu, ktera s ipravou v pfechodnych ustanovenich spojuje
feSeni kolize mezi starou a novou pravni dpravou — viz rozsudek NSS ze dne 25.7.2007,
¢.j. 1 Azs 55/2006 - 60 (vSechna zde uvadéna rozhodnuti Nejvyssiho spravatho soudu

jsou dostupna na strankach www.nssoud.cz).

Soud mél podle nazoru stézovatele postupovat podle zakona o azylu ve znéni ucinném
pfede dnem 21. 12. 2007, kdy mistni piislusnost soudu byla timto specialnim zdkonem ve vztahu
k's. f. s. urcena nasledovneé: k fizeni o zalob¢ je mistn¢ piislusny krajsky soud, v jehoz obvodu
je zadatel o udéleni mezinarodni ochrany v den podani zaloby hlasen k pobytu. JelikoZ se zalobce
dle evidence OAMP v den podani zaloby (tj. dne 18. 12. 2007) nachazel v pfijimacim stfedisku
pro zadatele o azyl tranzitntho prostoru mezinarodniho letisté Praha-Ruzyné, pak je mistni
piislusnost Méstského soudu v Praze nezpochybnitelna.

Po konstatovani piipustnosti kasacni stiznosti se Nejvyssi spravni soud ve smyslu
§ 104a s. f. s. zabyval otazkou, zda kasacni stiznost svym vyznamem podstatné¢ pfesahuje vlastni
zajmy stézovatele. K podrobnéjsimu vymezeni institutu pfijatelnosti kasacni stiznosti ve vécech
azylu (mezinarodni ochrany) lze pro strucnost odkazat napf. na usneseni Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 26.4.20006, ¢.j.1 Azs 13/2006 -39, publikované pod ¢. 933/2006 Sb. NSS.
Zde Nejvyssi spravni soud shromazdil vycet typovych piipadu, v nichz se muze jednat
o pfijatelnou kasacni stiznost. Jako jeden mozny piipad uvedl rovnéz situaci, kdy je v napadeném
rozhodnuti krajského soudu shledano zasadni pochybeni, které mohlo mit dopad do hmotn¢-
pravnfho postaveni sté¢zovatele. O zasadni pravni pochybeni takového druhu se pak muze jednat
napiiklad tehdy, pokud krajsky soud v jednotlivém piipadé hrubé pochybil pfi vykladu hmotného
¢i procesntho prava. Ve svém rozsudku ze dne 31.1.2007, ¢.j.2 Azs 21/2006 - 59,
Nejvyssi spravni soud dale konstatoval, ze i v pfipad¢, kdy je stézovatelem Ministerstvo vnitra,
lze povazovat kasaéni stiznost za pfijatelnou, pokud by bylo shledano zasadni pochybeni
krajského soudu pfi vykladu hmotného nebo procesniho prava, pfipadné pokud by krajsky soud
nerespektoval ustalenou a jasnou soudni judikaturu. Pfijatelnost by byla konstatovana bez ohledu
na to, ze by takovym pochybenim krajsky soud zasadné¢ nemohl zasahnout do hmotné-pravniho
postaven{ stézovatele (Ministerstva vnitra). V posuzovaném piipadé Nejvyssi spravni soud shledal
uvedené pochybeni v postupu méstského soudu, ktery pfi svém rozhodovani o postoupeni véci
aplikoval § 32 odst. 4 zikona o azylu ve znéni zikona ¢. 379/2007 Sb.; ten vSak na danou véc
nedopadal.

Kasacni stiznost je davodna.

Nejvyssi spravni soud se plné ztotoziuje sargumentaci stézovatele. Meéstsky soud
skute¢né pochybil, jestlize povazoval 5.12.2007 za den, kterym nabyva uacinnosti zakon
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¢. 379/2007 Sb. Jedna se totiz o den pfijeti uvedeného zikona, ktery byl vyhlasen a nabyl
ucinnosti az 21. 12. 2007. V den podani zaloby (18. 12. 2007, nikoli 8. 12. 2007, jak chybn¢ uvadi
méstsky soud) tedy jest¢ ustanoveni daného zakona nenabyla Gcinnosti a je proto nutno aplikovat
jeho ¢l. IV a dokoncit posuzované fizeni podle zakona o azylu ve znéni uc¢inném do 20. 12. 2007.
Podle jeho §32 odst. 4 byl mistn¢ piislusnym soudem k fizeni o zalobé¢ krajsky soud,
v jehoz obvodu byl Zzadatel o udéleni mezinarodni ochrany v den podani zaloby hlasen k pobytu.
Jak Nejvyssi spravni soud zjistil ze soudniho spisu, Zalobce byl v dany den hlasen k pobytu
v PHijimacim stfedisku Praha — Ruzyné, které se nachazi v méstské ¢asti Praha 6. Zalobce byl
tedy hldsen k pobytu, s ohledem na Pfilohy 2 a 4 zikona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich,
piisedicich a statni spravé soudt a o zméné nékterych dalsich zakont, v obvodu Méstského
soudu v Praze. Méstsky soud tudiz nemél zadny davod postupovat véc Krajskému soudu v Praze.

S ohledem na shora uvedené skutecnosti Nejvyssi spravni soud napadené usneseni
méstského soudu v souladu s § 110 odst. 1 s. f. s. zrusil pro nespravné posouzeni pravni otazky
soudem v pfedchazejicim fizeni a véc mu vratil k dalsimu fizeni. V tomto fizen{ je méstsky soud
vazan pravnim nazorem Nejvysstho spravntho soudu, ktery byl vysloven v odavodnéni
tohoto rozsudku.

V novém rozhodnuti krajsky soud rozhodne rovnéz o nahradé nakladu fizeni o kasacni
stiznosti (§ 110 odst. 2 s. f. s.).

Pouceni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 15. ledna 2009

JUDx. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu





