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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniové
a soudci JUDr. Marie Ziskové a JUDr. Zderika Kithna v pravni véci zalobce: Ateliér pro Zivotni
prostfedi, o.s., se sidlem Ve svahu 1, Praha 4, zastoupeného JUDr. Petrem KuzZvartem,
advokatem se sidlem Za Zelenou liskou 967, Praha 4, proti zalovanému: Magistrat hlavniho
mésta Prahy, se sidlem Marianské nam. 2, Praha 1, o zalob¢ proti rozhodnuti zalovaného ze dne
20. 11. 2007, ¢.j. S-SMHMP-311731/2007/O0OP-V-586/R-126/Dos, v fizeni o kasaéni stiznosti
zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 27. 3. 2008, ¢. j. 8 Ca 46/2008 - 20,

takto:
L Usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 27.3.2008, ¢.j. 8 Ca 46/2008 - 20,
se zruSuje.
11. Z4dost zalobce o osvobozeni od soudnich poplatkt pro fizeni o kasacni stiznosti ze dne
28.2.2008 se odmita.
III1. Zédny z Gcastnfki nema pravo na nahradu nakladua fizen{ o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

V zalobé, jiz brojil proti vySe oznacenému rozhodnuti, kterym zalovany zménil
rozhodnuti Utadu méstské ¢asti Praha 4 ze dne 21.5.2007, ¢ j. UMCP4-9671/07/OZP/Te,
o povoleni kaceni dfevin v souvislosti se stavbou ,,Administrativni objekt FILADELFIE,
Praha 4 — Michle®, zalobce pozadal o osvobozeni od soudnich poplatki.

Meéstsky soud usnesenim ze dne 11.2.2008, ¢.j. 8 Ca 46/2008 - 17, zalobcovu zadost
o osvobozeni od soudnich poplatki zamitl. V odavodnéni konstatoval, Ze s ohledem na tvrzeni
o nedostatecnosti prostfedkt jiz neni davodu Zalobce vyzyvat k pfedlozeni ¢estného prohlaseni
o majetkovych pomérech ¢i ucetnich dokladd. S odkazem na pravni nazor Krajského soudu
v Brné, vyjadfeny vusneseni ze dne 13.3.2007,¢. .30 Ca33/2007 - 26, pak uzaviel,
ze pokud si zalobce pfedsevzal vyvijet ¢innost, jejiz soucasti je téz uplatnovani prav v soudnim
fizeni, nezbyva, nez aby pocital téz s existenci povinnosti platit soudni poplatky a s nutnosti
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obstarani si vhodnym zptsobem potfebnych prostfedkii. Soud neshledal divodu,
proc¢ by zalobce mél svou dobrovolnou ¢innost konat, byt’ z¢asti, za penize z vefejnych zdroja.

Proti tomuto usneseni podal Zalobce véas kasaéni stiznost doplnénou podanim ze dne
16. 4. 2008 (tato véc je u Nejvysstho spravniho soudu vedena pod sp. zn. 1 Afs 72/2008).
Namitl, Ze soud rozhodl pouze na zakladé velmi povrchniho zjisténi rozhodnych skutec¢nosti
a na zakladé zcela mechanické aplikace judikatu Krajského soudu v Brné. Soud neprovedl zadné
dokazovani a nebyl tedy schopen seznat, jak se véci v ptipadé zalobce maji. Pfitom pochybnym
zpusobem zredukoval otazku opatfovani prostfedkii na cinnost sdruzeni pouze na placeni
clenskych piispévka. Dale zalobce popsal svou ¢innost, a to i po strance provozné-ekonomické,
apfilozil pfehled pohybu na udc¢tu od 1.1.2007 do 8.10.2007. Konstatoval,
ze zajist’uje svuj provoz a nezbytné prostfedky na své aktivity racionalnim zpusobem a rozhodné
neni subjektem, ktery by si ucelové navozoval stav ¢i zdani nemajetnosti, aby dosahl
vyhod osvobozeni od soudnich poplatka. Navrhl, aby Nejvyssi spravni soud usneseni méstského
soudu zrusil. Soucasné téz pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkt pro fizeni o kasacni
stiznosti.

Posledné uvedené zadosti méstsky soud nevyhovél usnesenim ze dne 27.3.2008,
¢.j. 8 Ca46/2008 - 206, a to ze shodnych duvodu jako v pfedchozim svém rozhodnut.

I proti tomuto usneseni podal zalobce vcasnou kasacni stiznost (nyni posuzovanou)
a navrhl jeho zruseni. Uvedl stejné diavody jako ve své pfedchozi kasacni stiznosti a upozornil
na nekonecny fetéz podani a bludny kruh v pfipadé nepfiznani osvobozeni od soudnich poplatka
pro fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Zalovany se ke kasacni stiznosti nevyjadril.

Co se tyce podminek fizeni o kasacni stiznosti, Nejvyssi spravni soud vzhledem
ke specifické povaze napadeného usneseni ze dne 27.3.2008, jimz méstsky soud zalobci
nepfiznal osvobozeni od soudnich poplatkti pro fizeni o ptuvodné podané kasacni stiznosti,
netrval na zaplaceni soudniho poplatku za kasac¢ni stiznost. Osvobozeni od soudnich poplatka
se vaze k posouzeni poméra konkrétntho zadatele (§36 odst. 3 s.f.s). Za situace,
kdy pfedmétem kasacniho pfezkumu je rozhodnuti, jimz byla zamitnuta zadost o osvobozeni
od soudnich poplatkti, by trvani na podmince uhrazeni soudniho poplatku za kasaéni stiznost
znamenalo jen dalsi fetézeni téhoz problému a vedlo by k popfeni cile, jenz ucastnik podanim
zadosti sledoval a k popfeni vlastntho smyslu fizeni o kasacni stiznosti, v némz ma byt zkouman
zavér o tom, zda ucastntk mél byt od soudnich  poplatki  osvobozen
¢i nikoliv (k tomu srov. napf. rozsudky Nejvysstho spravntho soudu ze dne 24.10.2007,
¢.j. 1 Afs 65/2007 - 37, ¢i analogicky ze dne 13. 9. 2007, ¢. j. 9 As 43/2007 - 77, www.nssoud.cz).

Vychodiska plynouci z citovanych rozhodnuti zdejstho soudu je pak nutno aplikovat
1 ve véci samé.

Méstsky soud usnesenim ze dne 11.2.2008 zamitl zalobcovu ziddost o osvobozeni
od soudnich poplatki. Proti tomuto usneseni zalobce podal kasacni stiznost a pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatki pro fizeni o kasacni stiznosti. O této zadosti viak jiz méstsky
soud nemél vécné rozhodovat. Jak plyne zvyse uvedeného, povaha rozhodnuti,
proti némuz puvodni kasacni stiznost sméfuje, tedy rozhodnuti o zamitnuti zadosti o osvobozeni
od soudnich poplatkt, vylucuje, aby bylo mozno nedostatek podminky uhrazeného soudniho
poplatku za kasacni stiznost povazovat za prekazku, jez by kasacnimu soudu branila v projednani
véci samé.
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Méstsky soud vsak v ramci postupu dle § 108 s. f. s. nepfihlédl v rozporu s § 103 o. s. f.
zapouziti § 64 s.f.s. ktomu, ze pfedmétna podminka kasacniho fizeni je splnéna.
Pritom mél zalobcovu zadost ze dne 28.2.2008 o osvobozeni od soudnich poplatka
pro fizeni o puvodni kasacn{ stiznosti dle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s.
odmitnout pro nedostatek podminek fizeni pro vécné posouzeni zadosti (jinymi slovy
pro nadbytecnost), a véc samu postoupit k projednani a rozhodnuti kasacnimu soudu.

Nejvyssi spravni soud proto ve smyslu § 110 odst. 1 s. f. s. napadené usnesen{ méstského
soudu ze dne 27. 3. 2008 zrusil a zadost zalobce ze dne 28. 2. 2008 o osvobozeni od soudnich
poplatkt pro fizeni o kasacni stiznosti proti usneseni ze dne 11. 2. 2008 dle § 46 odst. 1 pism. a)
s. . s. ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s.f.s.,
podle nichz zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu naklada fizeni, pokud byl navrh odmitnut.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 3. zati 2008

JUDr. Lenka Kaniova
pfedsedkyné senatu





