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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z pfedsedkyné Mgr. Daniely
Zemanové a soudcu JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobce:
MARCIN, s.r.0., se sidlem Tt. T. G. Masaryka 1200, Roudnice nad Labem, zastoupeného
JUDr. Ing. Vladimirem Nedvédem, advokitem se sidlem Mirové nimésti 157/30,
Litoméfice, proti zalovanému: Financni feditelstvi v Usti nad Labem, se sidlem Velka
Hradebni 61, Usti nad Labem, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 1.12.2005,
¢.j. 18355/05-1100, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 9. 4. 2008, ¢& j. 15 Ca 150/2007 — 73,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II.  Zadny z Gcastnikit ne ma pravo na nahradu ndkladu fizeni.

Odidvodnéni:

Vcas podanou kasacni stiznosti se zalobce (déle jen ,,stézovatel”) domaha zruseni
shora oznaceného rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem (dale té , krajsky soud®),
kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti shora uvedenému rozhodnuti Finanéniho feditelstvi
v Usti nad Labem (déle téz ,,spravni organ).

Kasac¢ni stiznost obsahuje pouze sdéleni, ze stéZzovatel podava kasacni stiznost proti
rozsudku krajského soudu, ktery mu byl dorucen dne 22. 4. 2008, a napada v celém rozsahu
vyrok L a IL rozsudku.

Kasacni stiznost ve vyse uvedené podobé neobsahovala zakonem stanovené
nalezitosti, krajsky soud proto usnesenim ze dne 7. 5. 2008, ¢. j. 15 Ca 180/2007 — 80,
stézovatele vyzval, aby ve lhuté jednoho mésice ode dne doruceni tohoto usneseni doplnil
kasacni stiznost ve smyslu ustanoveni § 106 odst. 3 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fidu
spravnfho, v platném znéni (dale jen ,;s. f. s.), a uvedl vsouladu sodst. 1 zminéného
ustanoveni, vjakém rozsahu a z jakych duavodu rozhodnuti soudu napada. Dale byl
stézovatel poucen, ze jestlize ve stanovené lhuté¢ nebude vyzvé soudu vyhovéno, tj. kasacni
stiznost nebude doplnéna a nebude mozno pro tento nedostatek v fizeni pokracovat, soud
fizeni o takovém podani usnesenim odmitne v souladu s § 37 odst. 5 s. f. s. Toto usneseni
bylo zastupci stézovatele doruceno dne 13. 5. 2008 (¢. 1. 80 spisu krajského soudu). Nejvyssi
spravni soud ze soudniho spisu ovéfil, Ze do dne$nfho dne nebyla k vyzvé soudu kasacni
stiZnost doplnéna.
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Nejvyssi spravnl soud v rozhodnuti rozsifeného senatu ze dne 20. 12. 2005,
¢. . 2 Azs 92/2005 - 58, publikovaném pod ¢. 835/2006 Sb. NSS, uved|, ze ,,zalobee je povinen
vylicit, jakych konkrétnich nezdkonnych kroki, postupi, rkond, t#vah, hodnoceni (i 3avéri se mél spravni
orgdn vici nému dopustit v procesu vydani nap adeného rozhodnuti & primo rozhodnutim samotmym, a rovné%
Je povinen orejmit svdij pravni ndabled na to, proc se md jednat o nezakonnost. Pravni ndabled na véc se pritom
nemiige Spokojit toliko s obecnymi odkazgy na wuriitd ustanoveni dkona bez souvislosti se skutkovymi
vytkami.” Citované zavéry Nejvysstho spravniho soudu je pfitom mozno plné aplikovat
1 na podani kasacni stiznosti sméfujici proti rozhodnuti krajského soudu. V dané véci kasacni
stiznost pozadavky vyjadiené vuvedeném rozhodnuti nesplniuje, nebot’” neobsahuje
konkrétni pravni ani skutkové okolnosti, z nichz stéZzovatel dovozuje nezakonnost
napadeného rozsudku krajského soudu.

Podle § 37 odst. 5 s.f.s. pfedseda senitu usnesenim vyzve podatele k oprave
nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhatu. Nebude-li podani v této 1haté doplnéno
nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud fizeni
o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zikon jiny procesni dusledek.
O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.

Kasacni stiznost ve stézovatelem pfedlozené podobé neumoznuje pro vyse uvedené
obsahové nedostatky vécny prezkum mnapadeného rozhodnuti krajského soudu. Nejvyssi
spravni soud neni povinen ani opravnén sam vyhledavat mozné divody nezakonnosti
rozhodnuti  krajského soudu (obdobné srovnej usneseni Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 25. 1. 2006, ¢.j. 3 Ads 2/2006 - 202, uvefejnéné na www.nssoud.cz). Vady kasacni
stiznosti nebyly prostfednictvim zastupce ani pfes vyzvu soudu ve stanovené lhuté
odstranény, Nejvyssi spravni soud proto fizeni o kasacni stiznosti podle ustanoveni § 37
odst. 5s. f. s., ve spojeni s § 120 s. f. s., odmitl.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. f. s.,

ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s, podle né¢hoz nemd zadny z ucastnika pravo
na nahradu naklad fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni:Protitomuto usneseni nejsou opravné prosttedky pfipustné.

V Brné dne 31. ¢ervence 2008

Mgr. Daniela Zemanova
predsedkyné senatu





