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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté¢ slozeném z pfedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcta JUDr. Marie Turkové, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Petra Prtchy
a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobce: B. N., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v
Ostravé ze dne 11. 4. 2008, ¢. j. 63 Az 11/2007 - 37,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

IL. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduiuvodnéni:

Krajsky soud v Ostravé usnesenim ze dne 11. 4. 2008, ¢. j. 63 Az 11/2007 - 37, odmitl
podani zalobce proti rozhodnuti zalovaného ze dne 4. 2. 2007, ¢. j. OAM-1-71/VL-10-08-2007,
a rozhodl dale, Ze zadny z ucastnikt, ani Ceska republika nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Prezkoumavanym rozhodnutim Zzalovany zamitl Zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany
jako zjevne¢ neduvodnou podle § 16 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné
zékona & 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Proti tomuto usneseni podal Zalobce (ddle jen ,,stézovatel) kasacni stiznost z davodu
podle § 103 odst. 1 pism. a) a b) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dale jen ,,s. f. 5.%).

Kasacni stiznost je podana opozdéné.

Z obsahu soudniho spisu vyplyva, ze napadené usneseni Krajského soudu v Ostravé
bylo stézovateli ulozeno na posté X Z. u. B. dne 21. 4. 2008 na zadost adresata, aniz byl proveden
pokus o doruceni zasilky. Stézovateli bylo ulozeni zasilky oznameno a stézovatel siji dne 5. 5.
2008 vyzvedL

Nejvyssimu spravnimu soudu je z jeho rozhodovaci praxe znamo, ze pfi dorucovani
do Pobytového stfediska Zastavka nelze vychazet z udaje na dorucence o tom, ze zasilka
byla ulozena na zadost adresata bez pfedchoziho pokusu o doruceni. Nejedna se totiz o zadost
adresata (zadatele o mezinarodni ochranu), ale o obecny pokyn Pobytového stfediska Zastavka
vydany za ucelem zjednoduseni dorucovani pisemnosti. Vzhledem k tomu, ze adresat o ulozeni
zasilky bez pfedchoziho pokusu o doruceni nepozadal zptusobem podle § 46 odst. 3 zakona
€. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, nebyly podle nizoru
Nejvysstho spravntho soudu naplnény pfedpoklady pro nastoupeni tzv. fikce doruceni
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po marném uplynuti lhuty 3, resp. 10 dnt od uloZeni zasilky. Nejvyssi spravai soud proto za den
doruceni napadeného usneseni stézovateli povazuje den, kdy si stéZzovatel zasilku na posté
osobné pfevzal, tj. pondéli 5. 5. 2008.

Napadené rozhodnuti obsahuje fadné pouceni o lhut¢ k podani kasacni stiznosti,
ve kterém je v souladu s § 106 odst. 2 s. f. s. spravné uvedeno, Ze proti tomuto rozhodnuti
lze podat kasacni stiznost k Nejvyssimu spravnimu soudu ve lhat¢ do dvou tydna
po jeho doruceni, prostfednictvim Krajského soudu v Ostrave, pisemné ve dvojim vyhotoveni.

Podle § 40 odst. 1 s. . s. Ihtta stanovena timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu zacina bézet pocatkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici
jeji pocatek. To neplati o lhatach stanovenych podle hodin. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. lhita urcena
podle tydnt, mésicta nebo roku, konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek lhtty. Neni-li takovy den v mésici, konci lhita uplynutim posledniho dne
tohoto mésice. Podle § 40 odst. 4 s. 1. s. je lhata zachovana, bylo-li podani v posledni den lhuty
pfedano soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence, anebo pfedano
organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

Jak jiz bylo vyse uvedeno, napadené rozhodnuti bylo stézovateli doruc¢eno v pondéli dne
5. 5. 2008. Lhuta dvou tydna k podani kasaéni stiznosti pocala bézet v atery dne 6. 5. 2008 (§ 40
odst. 1 s. . s.) a skoncila v pondéli dne 19. 5. 2008 (§ 40 odst. 2 s. f. s.).

K zachovani lhtty pro podani kasacni stiznosti bylo tfeba, aby nejpozd¢ji dne 19. 5. 2008
byla kasacni stiznost pfedana soudu, nebo soudu zaslana prostfednictvim drzitele postovni
licence, popf. zvlastni postovni licence, anebo pfedana organu, ktery ma povinnost podani
dorudit. Z obsahu spisu vSak vyplyva, Zze kasacni stiZznost byla podana k doruceni Nejvyssimu
spravnimu soudu na posté X V. M. 1 pod ¢. R024648 az dne 4. 6. 2008, tedy opozdénc.

Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost stézovatele proti usneseni Krajského soudu
v Ostravé ze dne 11. 4. 2008, ¢. j. 63 Az 11/2007 - 37, odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s.
ve spojeni s ustanovenim § 120 téhoz zakona, nebot’ byla podana opozdéné.

O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti

ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z ucastniki nema
pravo na jejich nahradu, nebot” kasa¢ni stiznost byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brnée dne 16. zat{ 2008

JUDr. Dagmar Nygrinova
pfedsedkyné senatu





