2 Azs 63/2008 - 49

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové
asoudcd Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Vojtécha Simicka, JUDr. ILenky Kaniové
a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci Zzalobkyné: A. M., proti zalovanému: Ministerstvo
vhitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 9. 4. 2008, ¢. j. 63 Az 24/2007 - 25,

takto:
I. Kasacéni stiznost se odmita.
II. Zadny z tcastniki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 10. 3. 2007, ¢& j. OAM-1-217/VL-07-08-2007 (dile jen ,,napadené
rozhodnuti®), zalované Ministerstvo vnitra zamitlo zadost zalobkyné o udéleni mezindrodni
ochrany jako zjevné nedivodnou podle § 16 odst. 1 pism. g) zakona ¢.325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zidkona & 283/1991 Sh., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjSich predpist
(dale jen ,,zakon o azylu®).

Zalobkyné proti napadenému rozhodnuti podala Zalobu, kterou Krajsky soud v Ostravé
rozsudkem ze dne 9. 4. 2008, ¢.j. 63 Az 24/2007 - 25, jako nedivodnou zamitl.

Rozsudek napadla Zalobkyné (dile jen ,stézovatelka®™), prostfednictvim své zakonné
zastupkyné, kasacni stiznosti, v niz uplatnila divody podle § 103 odst. 1 pism. a), b) a d)
soudniho fadu spravnifho (dale jen ,,s. . 5.%). Kasac¢ni stiznost je odivodnéna a stéZzovatelka se ji
domaha zruseni napadeného rozsudku. Soucasné stim pozadala o ustanoveni bezplatného
pravniho zastupce pro toto fizeni.

Podle § 106 odst. 2, véty prvni s. f. s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnu
po doruceni rozhodnuti a bylo-li vydano opravné usneseni, béz{ tato lhuta znovu od doruceni
tohoto usneseni. Zmeskani lhity k podani lhity kasacni stiznosti nelze prominout (§ 106 odst. 2
in fine s. 1. s.).

Po prostudovani pfedlozeného soudniho spisu dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru,
ze kasacni stiznost byla podana opozdéné. Zakonné zastupkyni stézovatelky byl totiz napadeny
rozsudek Krajského soudu v Ostravé dorucen ve stiedu dne 30. 4. 2008 (pisemnost byla sice
ulozena na posté od 18. 4. 2008, jeji nahradni dorucen{ vsak bylo vylouc¢eno — viz § 50c odst. 4,
véta za stfednikem obcéanského soudniho fadu, ve spojeni s § 64 s. f. s.); poslednim dnem
dvoutydenni lhity k podani kasa¢ni stiznosti (§ 106 odst. 2 s. . s., § 40 odst. 2 s. . s.) tak byla
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stfeda dne 14. 5. 2008. Tato lhata ubchla sté¢zovatelce marné, nebot’ kasacni stiznost podala
teprve dne 15.5.2008 k posStovni pfepravé. Za situace, kdy kasac¢ni stiznost byla podana
opozdéné, nezkoumal jiz Nejvyssi spravni soud divodnost namitek v ni uvedenych a kasac¢ni
stiznost zvyse uvedenych davoda podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. a § 120 s. f. s
jako opozdénou odmitl.

Vyrok o nihradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. 5.,
podle nichz zadny z GcastnikG nemad pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasacni stiznost
odmitnuta.

Pouc¢eni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné¢ dne 28. srpna 2008

JUDt. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu





