2 Azs 59/2008 - 53

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Miluse Doskové
asoudci JUDr. Vojtécha Simitka, Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Milana Kamlacha
a JUDr. Zdenka Kihna v pravni véci zalobce: O. N., zastoupené¢ho JUDr. Ing. Lukasem
Prudilem, advokatem se sidlem Basty 2, Brno, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem
Nad Stolou 3, PP 21/OAM, Praha 7, o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Ostrave ze dne 30. 11. 2007, ¢.§. 59 Az 126/2006 - 33,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

II1. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

Zalobce (ddle jen ,stézovatel) broji kasaéni stiznosti proti v zahlavi ozna¢enému
rozsudku, kterym krajsky soud zamitl jeho Zalobu proti rozhodnuti Ministerstva vnitra (dale jen
wzalovany®) ze dne 6. 11. 2006, ¢. j. OAM-1217/VL-20-11-2006. Timto rozhodnutim zamitl
zalovany stézovatelovu zadost o udéleni mezinarodni ochrany podle ustanoveni § 16 odst. 1
pism. g) zdkona ¢& 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zékona & 283/1991 Sb., o Policii CR,
ve znéni pozd¢jsich predpist (zakon o azylu).

Podle ustanoveni § 106 odst. 2 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni fid spravni
(dale jen ,,s. . 5.) musi byt kasac¢ni stiznost podana do dvou tydna po doruceni rozhodnut,
pricemz zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Z pfedmétného soudniho spisu Nejvyssi spravni soud zjistil, Ze napadeny rozsudek
Krajského soudu v Ostravé byl dorucen zastupci stézovatele JUDr. Ivo Adamkovi dne
18.12.2007 (¢. 1. 37). Protoze lhita stanovena timto zakonem pocina bézet pocatkem dne
nasledujictho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek, zacala v daném piipadé lhita
k podani kasacni stiznosti bézet dne 19. 12. 2007, a jelikoz lhtta uréena podle tydna konci
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (§ 40 odst. 2
s. . s.), skoncila predmétna lhita dne 2. ledna 2008 (posledni den lhuty pfipadl na 1. ledna 2008,
a proto byl poslednim dnem nejblizsi nasledujici pracovni den - § 40 odst. 3 s. f. s.). Neni tedy
pravdou, ze — jak uvadi stézovatel v kasacni stiznosti — bylo napadené rozhodnuti krajského
soudu sté¢zovateli doruceno teprve 3. 1. 2008.

Stézovatel vsak podal kasacni stiznost k postovni pfepravé az dne 14. 1. 2008 (¢. 1. 42),
tzn. opozdéné.

Proto Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl pro opozdénost [§ 46 odst. 1 pism.
b), § 120 s. f.s.].
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Podle ustanoveni § 60 odst. 3, § 120 s. . s. nema pfi odmitnuti navrhu zadny z acastnika
pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 30. ¢ervence 2008

JUDz. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu





