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USNESEN I

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. MiluSe Doskové
asoudci JUDr. Vojtécha Simitka, Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Milana Kamlacha
a JUDr. Zdenka Kuhna v pravnivéd zalobce: R. S., praivné zastoupeného advokatem
Mgr. Eduardem BeneSem, se sidlem Na Rozcesti 6, Praha 9, proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, PP 21/OAM, Praha 7, o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Praze ze dne 31. 12. 2007, ¢. j. 47 Az 30/2007 - 18,

takto:
I Rizeni o kasa¢ni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z tcastnfki nem a pravo na nahradu nakladu fizeni.

ITI.  Odména advokata Mgr. Eduarda Benese se urcuje castkou 2856 K¢. Tato castka
bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do 60 dnt od pravni moci tohoto
rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 5. 10. 2007, ¢ j. OAM-10-456/LE-C09-C09-2007, Ministerstvo
vnitra (dale jen ,,zalovany®) zamitlo Zadost zalobce (dale jen ,,sté¢zovatel) o mezinarodni ochranu
jako zjevné nedivodnou podle § 16 odst. 2 zikona ¢ 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zikona
¢ 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisi (zdkon o azylu).
Stézovatel proti rozhodnuti Zalovaného podal zalobu, kterou Krajsky soud v Praze zamitl podle
§ 78 odst. 7 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fidu sprivniho (ddle jen ,s. f. s.), rozsudkem
ze dne 31. 12. 2007.

Rozsudek stézovatel napada kasacni stiznosti, a to z davodu obsazenych v § 103 odst. 1

pism. a), b) ad) s. . s.

Krajsky soud stéZzovateli nejprve wustanovil usnesenim ze dne 12.3.2008,
¢.j. 47 Az 30/2007 - 39, pravnim zastupcem Mgt. Eduarda Benese. Nasledné krajsky soud zjistil
z dorucenky usneseni o ustanoveni advokata, z informace od Zalovaného a z informace od Policie
CR, Reditelstvi sluzby cizinecké policie, e je stézovatel neznamého pobytu, a proto mu
pro fizeni o kasac¢ni stiznosti ustanovil usnesenim ze dne 16. 4. 2008, ¢. j . 47 Az 30/2007 - 44,
také opatrovnici, a to administrativn{ pracovnici Krajského soudu v Praze Z. V. Posléze piedlozil
spis k rozhodnuti o kasacni stiznosti Nejvyssimu spravnimu soudu.

Podle ustanoveni § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 33 pism. b) zakona o azylu soud fizeni
zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu zadatele o udéleni mezinarodni ochrany (zalobce).
Ze soudniho spisu pfitom plyne, ze podle informaci Policie CR, Reditelstvi sluzby cizinecké
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a pohranicni policie ze dne 8. 4. 2008 (¢. 1 43 soudnfho spisu), podle informaci Zalovaného
ze dne 28. 3. 2008 (¢. L. 42 soudniho spisu) a podle dorucenky usneseni krajského soudu ulozené
na ¢. L 41 soudniho spisu je stézovatel neznamého pobytu poté, co opustil Zafizeni pro zajisténi
cizinct Béla-Jezova.

Nejvyssi spravni soud proto fizeni o kasaéni stiznosti z davodu neznamého mista pobytu
stézovatele podle § 47 pism. ¢) s. f. s. ve spojeni s § 33 pism. b) zikona o azylu zastavil, a to poté,
co byla odmitnuta advokatova nezduvodnéna namitka podjatosti clent semitu usnesenim
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 24. 9. 2008, €. j. Nao 86/2008 - 64.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s., podle nichz Zzadny
z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni o kasa¢ni stiznosti zastaveno.

Stézovateli byl pravnim zastupcem pro fizeni o kasacni stiznosti ustanoven advokat
Mgr. Eduard Benes; v takovém piipadé plati hotové vydaje a odménu za zastupovani stat
(§35odst. 7, § 120 s. f. s). Soud proto ur¢il odménu advokata castkou 1 x 2100 K¢
za jeden tkon pravni sluzby — doplnéni kasacni stiznosti - a 1 x 300 K¢ na dhradu hotovych
vydaji - v souladus §9 odst. 3 pism. f), §7, § 11 odst. 1 pism. d), § 13 odst. 3 vyhlasky
¢. 177/1996 Sb. ve znénl pozdéjsich predpist, celkem tedy 2400 K¢ Vzhledem k tomu,
ze je advokat platcem dané z pfidané hodnoty, navysuje se tato c¢astka o 456 K¢ na celkovych
2856 K¢. Tato castka bude vyplacena z uctu Nejvysstho spravnfho soudu do Sedesati dnt
od pravn{ moci tohoto rozhodnuti.

Advokat sice pozadal ve svém podani z 21. 7. 2008 celkem o 8 568 K¢ za domnélé tii
pravni tkony, z nich mu vsak lze pfiznat pravé a pouze doplnéni kasacni stiznosti k vyzvé soudu,
byt’ 1 ono se omezilo toliko na zopakovani tif pismen § 103 odst. 1 s. f. s., jez ve své kasacni
stiznosti uvedl jiz stézovatel.

Advokatovi naopak nepfislusi odména za pfevzeti a pifipravu véci, nebot’ nijak nedolozil,
ze probéhla prvni porada s klientem, ktera je nedilnou soucasti pravniho tkonu pifipravy
a prevzeti véci, je-li advokat ustanoven soudem. V daném pfipadé nema soud pochyb o tom,
ze tato porada neprob¢hla, kdyz je stéZovatel neznimého pobytu, a advokat ani neproved! zadny
ukon, kterym by poradu nahradil. Jim je napf. nahlédnuti do soudniho spisu, jak bylo
konstatovano i v usneseni Nejvysstho spravniho soudu ze dne 23. 7. 2008, sp. zn. 2 Azs 50,/2008
(publ. na www.nssoud.cz).

Stejné tak advokatovi nelze pfiznat odménu ani za Gkon oznaceny ,,podani advokata soudu
ze dne 21/7/2008%. Timto podanim byla namitka podjatosti soudcu. Za situace, kdy tato namitka
nebyla nijak zdivodnéna a omezila se pouze na niavrh na jmenovani jiného senatu pro jejich
pomer véci, a jako takova byla také odmitnuta, je az pfili§ zjevné, Zze smyslem tohoto ukonu
nebylo chranit prava a opravnéné zajmy zastupovaného stézovatele, ale pravé zvysit pocet
odménovanych tkont na tfi. Za takovy ukon ovSem odména nemuze pifsluset, jiz proto,
ze podle uvedeného usneseni ze dne 24. 9. 2008, ¢. j. Nao 86/2008 - 64, takovato nimitka neni
dokonanym ukonem spliujicim podminky § 8 odst. 5 s. f. s, tudiz nemuze byt jako tkon
ani odménéna. Pominout nelze ani to, ze pfistoupenim na tuto ,hru na ukony* by se Nejvyssi
spravn{ soud zpronevéfi povinnosti hospodarnosti nakladani s financnimi prostfedky statu.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
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V Brné dne 6. listopadu 2008

JUDt. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu





