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USNESENI

Zvlastni senat zfizeny podle zikona ¢ 131/2002 Sb., o rozhodovani nékterych
kompetencnich spora, slozeny z pfedsedy JUDr. Michala Mazance a soudcua JUDr. Petra
Pifhody, JUDr. Romana Fialy, JUDr. Karla Hasche, JUDr. Josefa Rakovského a JUDr. Marie
Ziskové, rozhodl o navrhu Bec. J. V., na rozhodnuti kompetenéniho sporu mezi Nejvy$$im
soudem a Nejvys§im spravnim soudem, ve vécech vedenych u Nejvysstho soudu pod sp. zn.
30 Cdo 1520/2005 a u Nejvyssiho spravaiho soudu pod sp. zn. 7 As 5/2007, o uréeni opravnéni
zpracovavat pisemné textové zpravy ke stavebni dokumentaci: zalobce Be. J. V. a zalovaného
Ministerstva vnitra, Praha 7, Nad Stolou 936/3, o urceni opravnéni zpracovivat pisemné
textové zpravy ke stavebni dokumentadi,

takto:
Navth se odmita.
Oduvodnéni:

Navrthem adresovanym pfedsedovi Nejvysstho spravniho soudu a pfedanym zvlastnimu
sendtu zfizenému podle § 131/2002 Sb. (dile téz ,,zvlastni senit”) se navrhovatel s poukazem
na tento navrh domaha rozhodnuti kompetencéniho sporu. Z doplnéni a upfesnéni tohoto
navrthu (k vyzvé zvlastntho senatu), zdalSich pisemnosti pfedlozenych navrhovatelem,
z vyzadaného spisu Nejvyssiho soudu sp. zn. 30 Cdo 1520/2005, a spisu Nejvyssiho spravaiho
soudu sp. zn. 7 As 5/2007 vyplyvaji nasledujici skute¢nosti:

Zalobou se Bc. J. V. doméhal v fizeni ve vécech obéanskopravnich urcenti, ,,% je opravnén
Rpracovdvat podarné bezpecnostni teseni na podkladé odborné piisobilosti Z-1032/97 e dne 16. 12. 1997 a Fe
tato 3piisobilost je drubym resimem a gprivnénim ke pracovani pogirnich bexpecnostnich reseni v rogsahu § 34
gdkona & 360/1992 Sb. a nilezn Ustavnibo sondu & 168/1995 Sb.“ Rozsudkem Obvodniho soudu
pro Prahu 7 ze dne 7. 4. 2004, ¢. 12 C4/2003 — 101 byla zaloba zamitnuta, pficemz tento soud
vychazel pfedevsim ze zavéru, ze u zalobce neni dan naléhavy pravni zajem ve smyslu § 80 pism.
c) o. s. . m pozadovaném urceni. K odvolani Zalobce byl rozsudkem Méstského soudu v Praze
ze dne 12. 1. 2005, ¢j. 11 Co 308/2004 — 124 rozsudek soudu prvého stupné potvizen s tim, ze
odvolaci soud vychazel ze stejnych skutkovych zjisténi a pravnich zavéra jako soud prvého
stupné. K dovolani zalobce rozsudkem Nejvysstho soudu ze dne 28.2.2006, ¢j. 30 Cdo
1520/2005 — 143 byly oba shora uvedené rozsudky ztuseny a fizeni bylo zastaveno s tim, ze po
pravni moci tohoto rozsudku bude véc postoupena Ministerstvu vnitra k dal$imu fizeni. Jak
vyplyva z odivodnéni tohoto rozsudku, Nejvyssi soud dospél k zavéru, ze rozhodnuti nalezi do
pravomoci spravniho organu a nikoli soudu.

Zalobou podanou Krajskému soudu v Praze a oznacenou jako ,,spravni zaloba na urceni
odborné zpiisobilosti® se zalobce domahal vydani nasledujiciho rozsudku: ,,J. 1., bytem R. 151, M.
B. sklidal zkousky 3 pogdami bezpecnosti staveb, ziskal odbornon 3prisobilost Z-1032/1997 dne 16. 12. 1997
I na podkladé gnalosti 3 posarni bexpeinosti staveb a je opravnén pracovdvat pisemné textové pogdami privy
k stavebni dokumentaci 13v. pogarné bexpecnostni resent.
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Usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 11. 2. 2000, ¢j. 44 Ca 161/2006 — 19 byla tato
zaloba odmitnuta, nebot’ tento soud pfedev§im s poukazem na § 4 s. f. s. dospél k zavéru,
ze soudy ve spravnim soudnictvi nemaji pravomoc vydavat rozhodnuti o tom, ze urcity subjekt
slozil zkousky a ziskal tak odbornou zputsobilost k urcitému oboru a Ze je opravnén zpracovavat
pisemné odborné zpravy. Tato pravomoc nalez pfislusnym spravnim organtim.

Rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 23.8.2007, ¢. 7 As 5/2007 — 43 byla
zamitnuta kasacni stiznost Be. J. V. I tento soud dospél k zavéru, Ze krmjsky soud nemél k vydani
rozsudku v pozadovaném znéni pravomoc.

Zvlastni senat se nejprve zabyval otizkou, zda je dana jeho pravomoc k rozhodnuti
o udajném kompetenénim sporu. Bez ohledu na to, zda navrh podala néktera z jeho stran,
¢i ucastnik fizeni ve véci (§ 3 odst. 2 zdkona ¢. 131/2002 Sb.), je zakladni podminkou fizeni,
existence sporu, o némz nalezi rozhodnout zvlastnimu senatu. Tato podminka fizen{ v daném
pfipad¢ splnéna nebyla.

Z celkové mnoziny sport o pravomoc ¢ piislusnost nalezd zvlastnimu sendtu rozhodovani
jen o nékterych znich. Tento senat pfedev§im rozhoduje o kladnych nebo zapornych
kompetencnich sporech mezi soudem na strané jedné a organem moci vykonné, tzemni zajmové
nebo profesni samospravy na stran¢ druhé. Dale rozhoduje spory mezi soudy v obc¢anském
soudnim fizen{ a soudy ve spravnim soudnictvi. Jak vyplyva z navrthu na zahdjeni fizeni
a pfedevsim z jeho doplnéni, a to jak z jeho celkového obsahu vcetné oznaceni ucastnika fizeni
a petitu, Bc. J. V. se domaha rozhodnuti zaporného kompetenénfho sporu mezi Nejvys$sim
soudem, jakozto soudem v obcanském soudnim fizeni a Nejvyssim spravnim soudem, tedy
soudem ve spravnim soudnictvi.

K tomu, aby vznikl zaporny kompetenéni spor ve smyslu § 1 odst. 1 pism. b) zikona
¢. 131/2002 Sb., musi soud v ob¢anském soudnim fizeni dospét k zavéru, ze je dina pravomoc
soudu ve spravnim soudnictvi, pficemz soud ve spravnim soudnictvi vychaz z opacného nazoru,
tedy Ze rozhodnuti ve stejné pravn{ véci nalezi soudim v obcanském soudnim fizeni. V daném
piipad¢ citovany rozsudek Nejvysstho soudu z takového pravatho nazoru nevychazi,
nebot’ ma za to, ze je dana pravomoc spravniho organu. Ani Krajsky soud v Praze, ¢i Nejvyssi
spravni soud v citovanych rozhodnutich nedovozuji, ze by byla dana pravomoc soudu
ve vécech obcanskopravnich. K odmitnuti zaloby doslo ze zcela jiného davodu a to proto,
ze ani ve spravnim soudnictvi neni mozno rozhodnout tak, jak Zalobce v zalobé pozadoval.
Nejvyssi spravni soud v zevrubnéjsim odtvodnéni poukazal i na to, Ze soud nemutze nahrazovat
¢innost spravnich organu s tim, Zze neni ani vyloucen (pii splnéni zakonnych podminek) postup
dle § 79 a nasl. s. f. s. (zaloba proti ne¢innosti spravniho organu) — rozhodnuti publikovano
téz na www.nssoud.cz.

Z téchto duvodu byl navrth Be. J. V. na rozhodnuti ddajného kompetencéniho sporu
odmitnut (§ 4 zdkona ¢. 131/2002 Sb., za pfiméfeného pouziti § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 17. ¢ervna 2009

JUDr. Michal Mazanec
pfedseda zvlastniho senatu
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