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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. MiluSe Doskové
asoudct Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Vojtécha Simicka, JUDr. Lenky Kaniové
a JUDr. Milana Kamlacha v pravnl véc zalobce: D.S., zastoupeny Mgr. Miosem Jifikem,
advokatem se sidlem Velké Piilepy, Erbenova 711, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského
soudu v Praze ze dne 24. 4. 2008, ¢. j. 46 Az 54 /2008 - 20,

takto:
L Kasac¢ni stiznost se odmita.
II. Zadny z tcastnfki nem a4 pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 11. 3. 2008, ¢. j. OAM-194/LE-C09-C09-2008 (dile jen ,,napadené
rozhodnuti®), zalované Ministerstvo vnitra neudélilo Zalobci mezinarodni ochranu podle § 12,
§13, § 14, § 14a a § 14b zikona ¢.325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zdkona ¢ 283/1991 Sb,,
o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich piedpist (dile jen ,,zikon o azylu®).

Rozhodnuti Zalovaného napadl Zalobce u Krajského soudu v Praze zalobou, ktery
ji usnesenim ze dne 24. 4. 2008, ¢. j. 46 Az 54/2008 - 20, pro neodstranéni vad postupem dle § 37
odst. 5a § 71 odst. 1 pism. d) soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s. . s.“)odmitl.

Proti tomuto usneseni podal Zalobce (dile jen ,stéZzovatel) prostfednictvim svého
zastupce kasacni stiznost, v nfz uplatnil davody podle § 103 odst. 1 pism. a), b) a d) s. . s..
Kasacni stiznost je odivodnéna a st¢zovatel se ji domaha zruseni napadené¢ho rozsudku.

Podle § 106 odst. 2, véty prvni s. f. s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydna
po doruceni rozhodnuti a bylo-li vydano opravné usneseni, bézi tato lhita znovu od doruceni
tohoto usneseni. Zmeskani lhuty k podani lhity kasacni stiznosti nelze prominout (§ 106 odst. 2
in fines. t.s).

Po prostudovani pfedlozeného soudniho spisu dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru,
ze kasacni stiznost byla podana opozdéné. Dle dorucenky pfipojené k ¢l. 21 spisu bylo zastupci
stézovatele Mgr. Milosi Jifikovi napadené usneseni krajského soudu nejdfive uloZzeno u posty
(2. 2. 2008), osobné¢ je prevzal az dne 7. 5. 2008. Vzhledem k tomu, Ze se nejednalo o pisemnost,
u niz by bylo vylouceno jeji nahradni doruceni, je za den doruceni pfedmétného usneseni nutno
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povazovat posledni den tifidenn{ lhity pocitané od ulozeni (§ 50c odst. 4 obc¢anského soudniho
fadu, § 64 s. f. s). V projednavané véci bylo tedy usneseni o odmitnuti Zaloby doruceno
pravnimu zastupci stézovatele cestou pravni fikce v utery 5. 2. 2008. Poslednim dnem
dvoutydenni lhuty k podani kasa¢ni stiznosti (§ 106 odst. 2 s. f. s, § 40 odst. 2 s. f. s.) tak bylo
utery 19. 2. 2008. Tato lhtta vsak ubc¢hla stéZzovateli marné, nebot’ kasacni stiznost podal teprve
dne 21. 2. 2008 k postovni prepravé (viz obalka na ¢l. 31 spisu). Za situace, kdy kasacni stiznost
byla podiana opozdéné, nezkoumal jiz Nejvyssi spravni soud jeji pfijatelnost, pfipadné duvodnost
dalsich namitek v ni uvedenych a kasacni stiznost z vyse uvedenych davodua podle § 46 odst. 1
pism. b) s. . 5. a § 120 s. f. s. jako opozdénou odmitl.

Vyrok o nihradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. 5.,
podle nichz zadny z GcastnikG nema pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost
odmitnuta.

Pouc¢eni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné¢ dne 28. srpna 2008

JUDt. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu





