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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Michala Mazance
a soudct JUDr. Petra Pithody a JUDr. Jana Passera v pravni véci zalobkyné: L. S. S., proti
zalovanym: 1) Ministerstvo financi, se sidlem Letenska 15, Praha 1, zastoupeny JUDr. Alanem
Korbelem, advokatem se sidlem nam. 14. fijna 3, Praha 5, 2) Ministerstvo zemédélstvi, se
sidlem Tésnov 17, Praha 1, proti rozhodnuti prvniho zalovaného ze dne 19.10. 2001,
. 195/66433/2001, a o nahradu nemajetkové Gjmy v penézich, o kasaéni stiznosti zalobkyne
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 10. 7. 2007, &j. 6 Ca 290/2006 - 36,

takto:
L Kasac¢ni stiznost se odmita.
IL. Z4dny z castniki nema pravo nandhradu niklada fizeni.
Odavodnéni:

Méstsky soud v Praze odmitl usnesenim ze dne 10.7.2007, ¢&. 6 Ca290/2006 - 30,
zalobu zalobkyné proti shora uvedenému rozhodnuti prvntho zalovaného, spojenou s zalobou
o nahradu nemajetkové Gjmy. Ve vztahu k ¢asti zaloby napadajici rozhodnuti prvniho zalovaného
méstsky soud dovodil, Ze je Zaloba opozdéna, ve vztahu k ¢asti jiz se zalobkyné domahala
nahrady nemajetkové ujmy dospél k zavéru, ze se jedna o véc, o nizZ ma jednat a rozhodnout soud
v obcanském soudnim fizeni.

Zalobkyne¢ (sté¢zovatelka) napadla usneseni méstského soudu kasacni stiznosti.
Nejvyssi spravni soud nejprve pfistoupil k posouzeni véasnosti podani kasacni stiznosti.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasac¢ni stiznost podana do dvou tydnu po doruceni
rozhodnuti. V souladu s § 40 odst. 2 a 3 s. f. s. konci lhity urcené podle tydnt, mésict nebo rokt
uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni-li
takovy den v mésici, koné{ lhata uplynutim posledniho dne tohoto mésice. Pfipadne-li posledni
den lhuty na sobotu, nedé¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni
den. Podle § 106 odst. 4 s. f. s. se kasac¢ni stiznost podava u soudu, ktery napadené rozhodnuti
vydal; lhita je zachovana, byla-li kasacn{ stiznost podana u Nejvyssiho spravnfho soudu.

Napadené usneseni bylo Zalobkyni doruceno v pondéli dne 23.7.2007 (§ 46 odst. 3
0. s. f. za pouziti § 50c odst. 4 o. s. . a § 42 odst. 5 s. f. s.). Tento den zaroven urcil pocatek béhu
lhaty pro podani kasaéni stiznosti. Poslednim dnem k podani této stiznosti pak bylo pondéli dne
0.8.2007. Kasac¢ni stiznost vsak byla podana k postovni pfepravé az dne 13.8.2007,
tedy opozdéné. Proto ji Nejvyssi spravni soud podle § 120 s. f. s. ve spojeni s § 46 odst. 1
pism. b) s. f. s. odmitl.

Nejvyssi spravni soud pro uplnost pfipomina, ze skutecnost, ze si zalobkyné vyzvedla
zasilku na posté¢ dne 30.7.2007, tedy jiz poté, kdy nastaly dusledky ulozeni pfedvidané
§ 50c odst. 4 o. s. ., nema na tyto dasledky vliv.
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Zalobkyné neni pro fizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupena advokatem. Méstsky soud tento
nedostatek neodstranoval, Nejvyssi spravni soud ovSem jeho postupu pfisvédcuje. S ohledem
na zjevnou opozdénost kasacni stiznosti by ustanoveni advokata zalobkyni bylo ryze formalnim
krokem, ktery by se prav zalobkyné nemohl nijak dotknout.

O nahrad¢ naklada fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 s. f. s.
ve spojeni s § 120 s. . s. podle n¢jz nema zadny z ucastnikt pravo na nahradu nakladu fizent,
byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 26. ¢ervna 2008

JUDr. Michal Mazanec
pfedseda senatu





