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USNESENII

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy JUDr. Michala Mazance
a soudcu JUDr. Petra Pithody a JUDr. Jana Passera v pravni véci zalobce: A. H., proti
zalovanému: Krajsky afad Jihomoravského kraje, odbor spravni a organizacni, se sidlem
Zerotinovo naméstd  3/5, Brno, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 28. 2. 2008,
¢j. JMK 7390/2008, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Kmjského soudu v Brné, ze dne
29.5.2008, ¢.29 Ca92/2008 - 53,

takto:

L Kasacni stiznost se odmita.
1. Zadny z Gcastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odavodnéni:

Zalovany rozhodnutim oznadenym v zahlavi zamitl odvolani Zalobce a potvrdil
rozhodnuti Méstského ufadu Vyskov ze dne 5.12. 2007, ¢. MV 48660/2007, kterym mestsky
ufad zamitl ndvrh Zalobce na ochranu pokojného stavu podle § 5 obc¢anského zakoniku.

Zalobce napadl rozhodnuti zalovaného zalobou u Krajského soudu v Brné,
ktery ji usnesenim oznacenym v zahlavi odmitl. Zalobce (stéZzovatel) brojil proti usneseni
krajského soudu kasacni stiznost.

Nejvyssi spravni soud se kasacni stiznosti musel zabyvat nejprve 2z hlediska
jeji ptipustnosti, tzn. z hlediska splnéni podminek fizent.

Ze soudniho spisu vyplynulo, Zze pisemné vyhotoveni usneseni bylo stézovateli doruceno
dne 11.7.2008 (§ 46 odst. 3 o. s. . za pouzti § 50c odst. 4 o. s. f. a § 42 odst. 5 s. 1. s.). Krajsky
soud poté zaslal usneseni stézovateli znovu a ten je dne 27. 8. 2008 pfevzal.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musf byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydna po doruceni
rozhodnuti. Zmeskani lhaty k podan{ kasacni stiznosti nelze prominout. V souladu s § 40 odst. 2
a 3 s. f. s. konci Thaty urcené podle tydnia, mésict nebo roka uplynutim toho dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni-li takovy den v mésici, konc{ lhita
uplynutim posledniho dne tohoto meésice. Pripadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo
svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Podle § 106 odst. 4 se kasacni
stiznost podava u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal; lhita je zachovana, byla-li kasa¢ni
stiznost podana u Nejvysstho spravniho soudu. Lhuta je podle § 40 odst. 4 s. . s. zachovana,
bylo-li podani v posledni den lhuty pfedano soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele
postovni licence, popiipadé zvlastni postovni licence anebo predano organu, ktery ma povinnost
je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

Vzhledem k tomu, ze dnem, ktery urcil pocatek b¢hu lhuty pro podani kasa¢ni stiznosti,
byl patek 11.7. 2008, je poslednim dnem lhity pro podani kasacni stiznosti patek 25. 7. 2008.
Stézovatel podal kasacni stiznost elektronicky dne 11. 9. 2008 a osobné ji téhoz dne podal
1 u krajského soudu. Kasacni stiznost tak byla podana az po uplynuti zikonem stanovené lhuty,
soucasné plati, ze zmeskani lhuty k podani kasacni stiznosti nelze prominout (§ 106 odst. 2



8 As 42/2008 - 66

s. . s.). Nejvyssi spravni soud nad ramec nutného odtivodnéni podotyka, ze lhita marné uplynula
1 od fyzického prevzeti usneseni stézovatelem, nebot’ pocitano od 27. 8. 2008 by tato lhuta
uplynula dne 10. 9. 2008.

Z vyse uvedenych davodua Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost jako opozdénou odmitl
[§ 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. za pouziti § 120 s. f. s.].

O nahrad¢ nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 s. . s.
za pouzitl § 120 s. . s., podle n¢jz nema zadny z ucastnikti pravo na nahradu naklada fizent,
byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Nejvyssi spravni soud v souvislosti s odmitnutim kasac¢ni stznosti nerozhodoval

o soudnim poplatku (§ 3 odst. 4 zakona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V B¢ dne 20. listopadu 2008

JUDr. Michal Mazanec
pfedseda senitu





