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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném s piedsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudcu Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Miluse Doskové v pravni véci zalobce R. E.; zast.
JUDr. Rudolfem Postlem, advokatem v Podbofanech, Masarykovo namésti 14, proti zalovanému
Krajskému ufadu Usteckého kraje, se sidlem Usti nad Labem, Velkd hradebni 3118/48,
v fizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Ust{ nad Labem ze dne
29.12. 2006, ¢.j.42Ca17/2006 - 21, o navthu zalovaného na pfiznani odkladného ucinku
kasacni stiznosti,

takto:

Kasac¢ni stiznosti s e odkladny ucinek nepfiznava.

4

Oduiuvodnéni:

Krajskj soud vUsti nad Labem sv§ym rozsudkem ze dne 29.12.20006,
C.j. 42 Ca 17/2006 - 21, vyhovel zalobé podané Zalobcem proti rozhodnuti zalovaného ze dne
1. 6.20006, ¢.j.3125/DS/06/77459/VA, a toto rozhodnuti zrusil stm, ze véc se vraci
zalovanému k dalsimu fizeni. Tento rozsudek napadl Zalovany u Nejvysstho spravniho soudu
kasacni stiznosti. Soucasné Zalovany navrhl, aby kasacni stiznosti byl pfiznan odkladny tcinek.
Tento navrh oduvodnil tim, Zze po vydani zruSujictho rozsudku krajského soudu je jeho
povinnosti ve spravnim fizeni nadale pokracovat a nové rozhodnout, nicméné, za situace,
kdy by byl v fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem uspésny, mohla by zde existovat soubézné
dvé rozhodnuti vydania ve spravnim fizeni v téze véci. Tato situace je nejen nezadouci,
ale lze v nf spatfovat nenahraditelnou ujmu ve smyslu ustanoveni § 73 odst. 2 soudnfho fadu
spravntho ( dale jen ,s. f. s.). Poukazal v této souvislosti na usneseni rozsifeného senatu
Nejvyssiho spravai soudu ze dne 24. 4. 2007, ¢. . 2 Ans 3/2006 - 49, kde je takova potencialni
situace oznacena za nezadouci a procesnimi instituty spravniho prava obtizné fesitelna.

Podle ustanoveni § 107 s. f. s. nema kasac¢ni stiznost odkladny ucinek; Nejvyssi spravni
soud jej vSak muze na navrh stézovatele pfiznat. Ustanoveni § 73 odst. 2 az 4 se uzije pfiméfene.

Podle ustanoveni § 73 odst. 2 s. f. s. soud na navrh zalobce po vyjadfeni Zalovaného
usnesenim pfizna zalobé odkladny ucinek, jestlize by vykon nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti
znamenaly pro zalobce nenahraditelnou ujmu, pfiznani odkladného ucinku se nedotkne
nepfiméfenym zpusobem nabytych prav tfetich osob a neni v rozporu s vefejnym zajmem.

Ze shora citovanych ustanoveni zakona je zfejmé, ze 1 v fizen{ pfed Nejvyssim spravnim
soudem muze byt kasacni stiznosti ve vyjimecnych ptipadech pfiznan odkladny ucinek; musi vsak
byt prokazano kumulativni splnéni vsech podminek uvedenych v ustanoveni § 73 odst. 2 s. . s.
Odkladny ucinek kasacni stiznosti pfitom muze byt pfiznan a pusobit nejen ve vztahu
k pfezkoumavanému rozhodnuti krajského soudu, ale i pfimo ve vztahu ke spravnimu
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rozhodnuti, k jehoz pfezkumu se dotycné fizeni pfed krajskym soudem vedlo (viz. usneseni
Nejvyssiho spravni soudu €. 786/2006 Sb. NSS).

Ze shora popsané argumentace stézovatele je zfejmé, ze hrozbu vzniku nenahraditelné
umy (§ 73 odst. 2 s. f. s.) spatfuje v nezadoudi situaci, kdy by vedle sebe mohla existovat
dvé rozdilna rozhodnuti vydana v téze véci. Nejvyssi spravni soud shodné se stézovatelem
povazuje vznik této situace za nezadouci, se stézovatelem se nicméné neshoduje v tom,
ze by v piipadé¢, pokud by skutec¢né takova situace nastala, Slo o nenahraditelnou 4jmu ve smyslu
posledné zminovaného ustanoveni. Pfiznani odkladného ucinku je zakonem koncipovano
jako zcela vyjimecny institut fakticky prolamujici ucinky pravomocnych spravnich ¢i (v pfipadech
uvedenych v § 107 s. f. s.) soudnich rozhodnuti. Nenahraditelnou dGjmu, ktera by stézovateli
pii vykonu nebo jinych pravnich nasledcich rozhodnuti mohla vzniknout tedy musi pfedstavovat
vyjimeény a zavazny stav, ktery jiz nelze v dalsim béhu c¢asu nijak od¢init (srov. napf. usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 5. 10.2004, ¢&.j. 6 Afs 25/2003 - 59, in. www.nssoud.cz).
O takovy pifipad se v projednavané véci zcela nepochybné nejedna, nebot’ pfipadna soubézna
existence dvou vzajemné si odporujicich spravnich rozhodnuti je situaci pravné fesitelnou.

Jakkoli se stézovatel zcela pfipadné odvolava na pravni nazor vysloveny rozsifenym
senatem Nejvysstho spravnl soudu ve véci publikované pod ¢ 1255/2007 Sb. NSS,
kde se zalovanym pfedestfena situace oznacuje za nezadouci a procesnimi instituty pfislusnym
spravnich procesu obtizné fesitelnou, nelze jesté bez dalstho uzavfit, Ze jde o pfipad hrozici
nenahraditelné Gjmy. Pokud by tomu tak bylo, zdkon (s. f. s.) by nepochybné v piipadech,
kdy je kasa¢ni stiznost podavana spravnim organem ve véci zruSujictho rozsudku krajského
soudu, pfiznal tomuto navrhu odkladny ucinek per se. Jelikoz tomu tak neni, musi byt i v téchto
pfipadech individudlné posuzovano, zda hrozba popsané situace muze byt, s ohledem
na konkrétni okolnosti pfipadu, povazovana za nenahraditelnou Gjmu, ¢i nikoli. V tomto
smyslu se ostatné vyslovil 1 Nejvyssi spravni soud v jiz zminovaném usneseni rozsifeného senatu,
kde se uvadi, ze ,,s obleden na postaveni spravniho organu v systému verejné spravy bude piizndni odkladného
linkn kasacni stignosti k jebo Zddosti vybrazgeno pravidla ojedinéljm piipadiim, které dkon opisuje slovy
o nenahraditelné sgmé (...) Pravé pro individudlnost kagdého pripadn dkon nespojil (...) samo poddni kasacni
stignosti s odkladnym dicinken, aby ve vyjimeinych pripadech moblo byt vyddno individudini soudni rozhodnuti
respektujici vlastni okolnosti piipadi, které odivodni jinak obvyklé viastnosti pravni moci soudniho roghodnuts,
které je vysledkem provedeného prezkumu spravniho roghodnuti, totii dvagnost a nezménitelnost soudniho
rozhodnuti®

Vzhledem k tomu, ze zalovany blize nespecifikoval, v ¢em konkrétné by v projednavané
véci mozna konkuren¢ni existence dvou protikladnych spravnich rozhodnuti mohla byt
povazovana za Gjmu, ktera je nenahraditelna, nezbylo Nejvyssimu spravnimu soudu, nez navrh
na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti vyhodnotit jako nedavodny. Z tohoto duvodu
proto rozhodl, jak uvedeno ve vyroku tohoto usneseni.

Pouceni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky piipustné.
V Brné¢ dne 12. bfezna 2008

JUDx. Vojtéch Simicek
predseda senatu
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