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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z pifedsedy JUDr. Petra Piihody
a soudcua JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Michala Mazance, JUDrx. Jana Passera a JUDr. Barbary
Pofizkové v pravni véci zalobce: M. S. P., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad
Stolou 3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 6. 11. 2006, ¢j. OAM-1231/LE-PA03-
PA03-2006, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné¢ ze dne
7.12.2007, ¢. 56 Az 340/2006 - 66,

takto:
I. Kasac¢ni stiznost se odmita.
IL. Zadny z tcastniki nema pravo nanahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalovany rozhodnutim oznacenym v zahlavi zamitl Zadost Zalobce o udéleni mezinarodni
ochrany jako zjevné nedtvodnou podle § 16 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zakona & 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni pozdéjsich predpist. Zalobce napadl
rozhodnuti zalovaného zalobou u Krajského soudu v Brné, ktery ji rozsudkem oznacenym
v zahlavi zamitl. Zalobce (stéovatel) podal proti rozsudku krajského soudu kasaéni stiznost
spolu se zadosti o ustanoveni pravniho zastupce.

Dne 21.1.2008 proto soud vyzval sté¢zovatele, aby do 15 dnt ode dne doruceni pfedlozil
vyplnény formulai Potvrzeni o majetkovych a vydélkovych pomérech a sdélil, jakym zpisobem
plati najem ubytovateli ¢i pronajimateli a jak si opatfuje finanéni prostfedky na svou vyzivu
a oSaceni. Stézovatel byl poucen, ze nebude-li toto ve stanovené lhuté splnéno, soud navrh
na ustanoveni zastupce zamitne. Vyzva byla sté¢zovateli dorucena ulozenim podle § 46 o. s. f. dne
28. 1. 2008. Stézovatel zasilku osobné pfevzal 8. 2. 2008, ve stanovené lhuté, tj. do 12. 2. 2008

vsak na vyzvu nereagoval.

Usnesenim krajského soudu ze dne 18.2.2008, ¢. 56 Az 340/2006 - 78, byl navth
stézovatele na ustanoveni zastupce zamitnut a stézovatel byl vyzvan, aby odstranil nedostatek
svého podani spocivajici v tom, Ze neni zastoupen advokatem. Soucasné byl stézovatel poucen,
ze pokud nevyhovi této vyzveé ve lhaté 15 dnd, Nejvyssi spravni soud jeho kasacni stiznost
odmitne. Tato zasilka byla stézovateli doruc¢ena ulozenim dne 25. 2. 2008.

Podle § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,,s. . s.“) musi
byt stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen advokatem. To neplati, ma-li stézovatel sim
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich pfedpisi vyzadovano pro vykon
advokacie. V daném pfipadé stézovatel pravnické vzdélani nema, advokatem zastoupen neni
a pfes vyzvu soudu nepfedlozil plnou moc udélenou advokatovi pro zastupovani v tomto fizeni.
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Nepfedlozeni plné moci advokata v fizeni o kasacni stiznosti brani vécnému vyfizeni
kasacni stiznosti, jedna se o nedostatek podminek fizeni, ktery pfes vyzvu soudu nebyl odstranén,
proto Nejvyssi spravni soud navrh stéZzovatele podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a), § 120 s. 1. s.
odmitl.

O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim § 60
odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s., podle né¢jz nema zadny z ucastnika pravo na nahradu
nakladu fizeni, byla-li kasa¢n{ stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 23. dubna 2008

JUDr. Petr Pithoda
pfedseda senatu





