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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
a soudcu JUDr. Ludmily Valentové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: Ing. Z. K.,
proti Zalovanému: Krajsky ufad Jiho&eského kraje, se sidlem Ceské Budéjovice, U Zimniho
stadionu 1952/2, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych
Bud¢jovicich ze dne 21. 11. 2007, €. j. 10 Ca 214/2005 - 70,

takto:

I. Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z Gcastniki nem 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odiuvodnéni:

Kasaéni stiznosti ze dne 13. 12. 2007 se zalobce (dale ,,sté¢Zovatel”) domahal zruseni shora
oznaceného rozsudku Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich (dale ,krajsky soud®), kterym
byla zamitnuta Zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 31. 10. 2005, ¢. j. KUJCK 23400/2005
OUPI/Re ve véci povoleni stavby.

Krajsky soud usnesenim ze dne 9. 1. 2008, ¢.j. 10 Ca 214/2005 - 94 nevyhovél navthu
stézovatele na ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti z dtivodu nesplnéni zakonnych
predpokladu dle ust. § 35 odst. 8 s. . s.

Stézovatel neni v fizeni o kasacni stiznosti nalezité zastoupen.

Nejvyssi spravni soud nemohl o kasacni stiznosti podané proti napadenému rozsudku
krajského soudu vécné jednat a musel ji odmitnout z nasledujictho davodu.

Podle ustanoveni § 105 odst. 2 s.f.s. musi byt stézovatel v fizeni o kasa¢ni stiznosti
zastoupen advokatem nebo musi mit sim vysokoskolské pravnické vzdélani. Stézovateli nebyl
na jeho navrh soudem ustanoven advokat a na vyzvu soudu nedolozil plnou moc k zastupovani
udélenou advokatovi k zastupovani v fizen{ o kasacni stiznosti.

Nedostatek zastoupeni advokatem v fizeni o kasacni stiznosti jako podminky fizeni
sine qua non je divodem k jejimu odmitnuti /ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) s. f.s./.

Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost sté¢zovatele z vyse uvedenych davodua podle
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s. odmitl.
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Vyrok o nahradé¢ nakladt fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 ve spojeni
s ustanovenim § 120 s. f. s., podle kterého zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu nakladt
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Btné dne 10. ¢ervna 2008

JUDr. Lenka Matyasova
pfedsedkyné senatu





