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USNESENII

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Miluse Doskové
asoudci JUDr. Vojtécha Simitka, Mgr. Radovana Havelce, JUDr. Milana Kamlacha
a JUDr. Zdenka Kithna v pravni véci zalobce: S. A. M., proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 6. 4. 2007, ¢. j. OAM-10-
145/1E-05-07-2007, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze
ze dne 2. 10.2007, ¢.j. 46 Az 9/2007 - 102,

takto:
I Kasacni stiznost se odmita.
IIL. Zadny z tcastniki nem a4 pravo na ndhradu naklada fizenf o kasacni stiznosti.

Oduvodnéni:

Kasacni stiznosti se zalobce S. A. M. (poznamka NSS: v nékterych dokladech i vlastnich
podanich oznacovan také jako S. A. M) jako stéZzovatel domaha zruseni shora oznac¢ené¢ho
rozsudku krajského soudu, kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti vyse uvedenému rozhodnuti
zalovaného, jimz mu nebyla udélena mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, § 14a, § 14b
zakona ¢ 325/1999 Sh., o azylu a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve
znéni pozdéjsich predpist (zakon o azylu). Rozsudek krjského soudu vychazel z toho, ze
rozhodnuti zalovaného bylo vydano na zakladé presvédcivé zjisténého skute¢ného stavu véci a
bylo fadné oduvodnéno.

Stézovatel v zalobnim fizeni vyuzil svého priava podle § 35 odst. 5 zikona ¢ 150/2002
Sb., soudni fad spravni (dile téz 5. f. s.), nechal se tedy zastoupit pravnickou osobou, k jejimz
¢innostem, uvedenym ve stanovach, patii poskytovani pravni pomoci uprchlikim. Napadené
rozhodnuti krajského soudu bylo podle § 42 odst. 2 s. f. s. zastupd stézovatele doruceno dne
12.11. 2007. Dne 5. 12. 2007 podal stézovatel osobné u krajského soudu svou kasacni stiznost.

Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnt od doruceni
rozhodnuti a zmeskani této lhuty nelze prominout. Podle § 106 odst. 4 s. . s. se kasacni stiznost
podava u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal; lhiuta je zachovana, byla-li kasa¢ni stiznost
podana u Nejvysstho spravniho soudu. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. lhiita urcena podle tydnt konci
uplynutim dne, ktery se svym oznac¢enim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek jejf Ihaty a podle
odst. 4 t¢hoz ustanoveni je lhuta zachovana, bylo-li podani v posledni den lhuty pfedano soudu
nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence, popt. zvlastni postovni licence,
anebo pfedano organu, ktery ma povinnost je dorucit. Dnem urcujicim pocatek lhity pocitané
podle tydna byl den doruceni rozsudku krajského soudu zastupci stézovatele, tedy pondéli
12.11. 2007. Posledni den lhity tak pfipada na pondeli 26. 11.2007, kdy také lhita k podani
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kasacni stiznosti marné uplynula. Kasacni stiznost podana u soudu dne 5. 12. 2007 je tak podana
opozdéné.

Nejvyssimu spravnimu soudu tak nezbylo, nez kasacni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. b), § 120 s. . s. odmitnout.

Podle § 60 odst. 3, § 120 s. f. s. nema pfi odmitnut zadny z Gcastnikt pravo na nahradu
nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky pfipustné.

V Brné dne 26. bifezna 2008

JUDr. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu
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