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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Michala Mazance
asoudct JUDr. Dagmar Nygrinové a doc. JUDr. Vojtécha Simitka, Ph.D v pravni véci
navrhovatele T. P., o navrhu na urceni lhuty k provedeni procesntho tkonu ve véci vedené u
Nejvyssiho spravniho soudu pod sp. zn. 6 As 52/2007,

takto:

I. Navth se zamita.

II. Navrhovatel nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Podanim dorucenym Nejvys§imu spravnimu soudu v elektronické podobé se zarucenym
elektronickym podpisem dne 26. 8. 2008 se navrhovatel obratil na tento soud s navrhem podle
§ 174a zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, a navthoval, aby ,,jiny senit Nejvyssiho
spravnfho soudu pfikazal senatu 6 As ve veci do tif dnt od pravni moci usneseni rozhodnout
anebo ve stejné lhaté nafidit ustnf jednani®.

Ze spisu Nejvyssiho spravniho soudu vyplynuly nasledujici skutecnosti:

Kasaéni stiznosti ze dne 15.4.2007, ktera je u Nejvyssiho spravnfho soudu vedena
pod sp. zn. 6 As 52/2007, broji navrhovatel proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
28. 3.2007, ¢j. 7 Ca 240/2005 - 45.

Navrhovatel podal dne 8. 2. 2008 k Nejvyssimu spravnimu soudu stiznost na pratahy
fizeni ve véci této kasacni stiznosti. Stiznost vyfidil dne 19. 2. 2008 ptipisem ¢j. S 102/2008 - 4
pfedseda Nejvyssiho spravntho soudu; navrhovatele poucil, Zze soud vyfizuje véci v poradi,
v jakém k nému dosly, a ke stiznosti se 1 dale vyjadiil.

Nasledn¢ podal navrhovatel dne 26. 8. 2008 k Nejvyssimu spravnimu soudu navrh
na uréeni lhaty k provedeni procesntho tkonu podle § 174a zikona ¢. 6/2002 Sb., o soudech
a soudcich, ve znéni pozdéjsich pfedpist. Oduvodnil jej tim, ze ani po podani stiznosti ve véci
nedoslo k naprave.

K navrhu se vyjadfil ve véci rozhodujici Sesty senat a konstatoval, ze z davodu zmén
v obsazeni rozhodujiciho senatu, dosud probihajicim dovolenym a komplikovanosti projedna vec
bezodkladné.

Ze spisu zdejstho soudu sp. zn. 6 As 52/2007 vyplyvd, ze dne 15.9.2008 byl
ve veci kasacni  stiznosti proti rozhodnuti Méstského soudu v Praze ze dne 28.3.2007,



Aprn 1/2008 - 13

¢j. 7 Ca 240/2005 - 45, vyhlasen rozsudek. Senit rozhodujici o navrhu na stanoveni lhuty ovéfil,
ze jeho zkracené znéni je vyvéseno na ufedni desce soudu.

Protoze dkon, jehoz se navrhovatel domahal, byl jiz proveden, soud navrh podle § 174a
odst. 6 zakona o soudech a soudcich zamitl. Protoze byl navrh zamitnut, druhym vyrokem
rozhodl soud o tom, Ze navrhovatel nema pravo na nahradu naklada fizeni (§ 174a odst. 7 zakona
o soudech a soudcich a contrario).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 174a
odst. 8 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich).

V Brné dne 15. zafi 2008

JUDt. Michal Mazanec
predseda senatu





