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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedkyné JUDr. Miluse
Doskové a soudct JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Vojtécha Simicka
aJuDr. Karla Simky v pravni véci zalobce: A.S., zast. opatrovnikem JUDr. Jaroslavem
Dulickem, advokatem se sidlem v Hradci Kralové, Velké namésti 147, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce
proti usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 20. 9. 2007, ¢. j. 28 Az 43/2007 - 28,

takto:

l. Rizeni se zastavuje.
1. Zadny z uastnikit nema pravo na ndhradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti.

I1l.  Ustanovenému opatrovnikovi JUDr. Jaroslavu Duli¢kovi se p¥iznavaodména
ve vysi 600 K¢&. Tato ¢astka mu bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu do
60 dnti od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Odavodnéni:

Kasaéni stiznosti se zalobce jako stézovatel domaha zruSeni shora oznaceného
usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové, kterym bylo zastaveno fizeni o Zalob& proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 29.5.2007, ¢.j. OAM-10-97/LE-05-HA08-2007, kterym
stéZovateli nebyla udélena mezinarodni ochrana s odkazem na ustanoveni 8 12, § 13, § 14,
§14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisi (dale jen ,zdkon o azylu®). Usneseni
Krajského soudu v Hradci Kralové vychazelo ze skuteCnosti, ze pobyt stézovatele
je od 27. 7. 2007 neznamy a nelze jej zjistit.

Vzhledem k neznamému pobytu ustanovil Krajsky soud v Hradci Kralové usnesenim
stéZzovateli opatrovnika JUDr. Jaroslava Dulicka, advokata se sidlem v Hradci Kralové. Tomu
bylo doruceno usneseni o zastaveni fizeni. Opatrovnik jménem stéZovatele podal proti tomuto
usneseni kasacni stiznost, ktera byla pfedlozena Nejvys§imu spravnimu soudu k rozhodnuti.

Zdejsi soud vsak nemohl o kasacni stiznosti vécné rozhodnout a fizeni o ni musel
zastavit. Podle § 47 pism. c¢) zédkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale téz ,.s. f. s.),
totiz soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak zvI&Stni zdkon. Podle § 33 pism. b) zakona
0 azylu soud fizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto pobytu Zadatele o udéleni mezinarodni
ochrany (zalobce, zde stézovatele).

Nejvyssi spravni soud se jiZz k otazce, co musi byt splnéno, aby mohl byt Zalobce
povazovan za osobu neznamého pobytu, vyjadiil vrozsudku ze dne 21.11.2006,
¢.J. 2 Azs 113/2006 - 32, dostupném na www.nssoud.cz, kdy bylo judikovéano, Ze ,,soud musi
vycCerpat vSechny dostupné moznosti ke zjisténi mista pobytu ucastnika; vedle informaci
ziskanych z databaze Zalovaného si soud musi opatrit vyjadieni prislusnych organu Policie
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CR, pFipadné provést Setieni v misté Zalobcova hldseného pobytu apod.* V daném piipads
z databaze Ministerstva vnitra vyplynulo, Ze stéZovatel dne 27.7.2007 svévolné opustil
PoS Kostelec nad Orlici a od té doby jeho pobyt neni znam. Zdejsi soud rovnéz kontaktoval
Policii CR, Oblastni feditelstvi sluzby cizinecké a pohrani¢ni policie Hradec Kralové,
Oddg¢leni cizinecké policie Kostelec nad Orlici, zda lze misto st€Zovatele zjistit. Jmenované
oddéleni vsak sd¢lilo, Ze ode dne 27. 7. 2007 stéZovatelliv pobyt zndm neni a zjistit jej nelze,
dale sd¢lilo, ze stézovateli bylo udéleno vizum opraviujici jej k pobytu do 25. 9. 2007.
Vzhledem k vySe uvedenému rozsudku zdejsiho soudu lze spolehlivé konstatovat, Ze misto
pobytu stézovatele nelze zjistit.

Nejvyssi spravni soud nejprve vazil nazor, zda pti napadeni procesniho postupu
krajského soudu spocivajiciho v zastaveni fizeni, 1ze v kasacnim fizeni zvolit postup stejny
a fizeni opét zastavit. Bylo zapotiebi zvazit, zda by popsanym postupem nedoslo k fetézeni
problému, k vylouc¢eni moznosti posouzeni spravnosti postupu krajského soudu a v koneéném
disledku k popteni smyslu samotného kasacniho fizeni. Nakonec vSak ptevazil zavér jiny,
a sice ten, Ze znalost pobytu stézovatele je v piipadé soudniho Fizeni ve vécech mezinarodni
ochrany podminkou tohoto fizeni sui generis. Bez naplnéni této podminky nemuze fizeni
probéhnout. Tato podminka je logicka, nebot’ azylové fizeni v kterékoliv jeho fazi odvisi
od soucinnosti se zadatelem; pokud ji neposkytne ani do té miry, ze by setrval v misté
znamého pobytu, ptipadné alesponi zménu ozndmil, nelze se jeho véci zabyvat.

Nejvyssi spravni soud tak dospél k zadvéru, Ze byly naplnény zdkonné podminky § 33
pism. b) zakona o azylu, a proto v souladu s ustanovenim § 47 pism. c), § 120 s. f. s. fizeni
0 kasa¢ni stiznosti zastavil.

O nahrad¢ naklada fizeni pfed Nejvyssim spravnim soudem bylo rozhodnuto podle
8 60 odst. 3, § 120 s. f. s. tak, Ze zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu naklada fizeni
0 kasacni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

StéZzovateli byl zastupcem ustanoven opatrovnik, ktery je advokatem; v takovem
pfipadé mu pfislusi odména podle vyhlasky €. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu. Podle § 9
odst. 5 této vyhlasky se pii vykonu funkce opatrovnika ustanoveného soudem ucastniku
fizeni, jehoZ pobyt neni zndm, povazuje za tarifni hodnotu ¢astka 500 K¢. Podle § 7 vyhlasky
¢ini sazba mimosmluvni odmény za jeden ukon pravni sluzby z tarifni hodnoty do 500 K¢
¢astku 300 K¢&. Soud proto uréil odménu advokatovi za jeden ukon pravni sluzby — pisemné
podani soudu tykajici se véci samé ze dne 1. 10. 2007 (podani kasacni stiznosti) — ¢astkou 1x
300 K¢ a 1x 300 K¢ na thradu hotovych vydajt, v souladu s § 9 odst. 5, § 7, § 11 odst. 1
pism. d), § 13 odst. 3 advokatniho tarifu, celkem 600 K¢. Tato ¢astka bude vyplacena z Gctu
Nejvyssiho spravniho soudu do Sedesati dnli od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pou ¢ eni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.
V Brné dne 19. prosince 2007

JUDr. Milude Doskova
predsedkyné senatu
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