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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvy3si spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Marie Ziskové
asoudct JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Josefa Baxy Vv pravni véci zalobkyné S. C. a.s.
(d¥ive S. s. r. 0.), zastoupena JUDr. Stanislavem Flaskou, advokatem se sidlem U Cerné véze
3, 37001 Ceské Budgjovice, proti zalovanému Finanénimu ¥editelstvi v Ceskych
Budé&jovicich, se sidlem Ménesova 3a, 371 87 Ceské Budéjovice, proti rozhodnuti ze dne
23.2.2007, ¢.J.1190/07-1500, vtizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku
Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich ze dne 11. 7. 2007, ¢. j. 10 Ca 75/2007 - 31,

takto:

l. Kasacni stiznost se zamita.
1. Zalobkyné nema pravo na nahradu nakladt fizeni o kasaéni stiznosti.

I1l.  Zalovanému se nep¥iznéava nahradanakladi fizeni o kasadni stiznosti.

Odiavodnéni:

Dne 23.2.2007 zamitl zalovany odvolani zalobkyné proti rozhodnuti Finan¢niho
tfadu v Ceskych Budg&jovicich (dale jen ,spravce dan&) ze dne 30. 5. 2006, jimz nebylo
vyhovéno Zzadosti zalobkyné o vraceni pieplatku na dani zpfijmid pravnickych osob
zarok 1999 ve vySi 88200 Kc¢. Tento preplatek mél podle Zzalobkyné vzniknout
tim, Ze na zaklad¢ piedchoziho soudniho tizeni byl dne 14. 3. 2006 zruSen dodate¢ny platebni
vymér spravce dané na dan z piijmi pravnickych osob za rok 1999 ve zminované vysi.
Ze spravniho spisu vyplyva, ze zalobkyné pozadala o vraceni pteplatku zadosti dorucenou
spravci dané¢ dne 24. 3. 2003, pficemz téhoz dne vydal spravce dané zajiStovaci ptikaz
adne 2.5.2006 pak novy dodateény platebni vymér na castku 88 200 K¢ za zdanovaci
obdobi roku 1999; odvoldni Zalobkyné bylo Zalovanym v této véci zamitnuto a rovnéz
tak Zaloba vedena u Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich pod sp. zn. 10 Ca 7/2007.
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Proti rozhodnuti Zalovaného o zamitnuti odvolani proti rozhodnuti o pfeplatku
brojila zalobkyné dalsi Zzalobou ke Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich,
ktery ji vSak svym rozsudkem ze dne 11. 7. 2007 zamitl.

Ve vcas podané kasacni stiznosti pak zalobkyné¢ uvedla, ze dne 3.4.2007
byla ke zdejsimu soudu podana kasaéni stiznost proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych
Budgjovicich sp. zn. 10 Ca 7/2007 (pozn. u Nejvyssiho spravniho soudu vedena
pod sp. zn. 1 Afs  25/2007), vnémz krajsky soud rozhodl, Zze dodatecné¢ doméfena
dan z pfijmi pravnickych osob za rok 1999 ve vysi 88 200 K¢ je po pravu, s ¢imz zalobkyné
nesouhlasi. Rozhodnuti o této kasacni stiznosti by pfitom podle nézoru zalobkyné
mélo vlivna pfipadné posouzeni, zda u ni vznikl pieplatek na dani ¢i nikoliv.
Pokud bude vyse uvedena kasaéni stiznost zamitnuta, bude pochopitelné zcela spravny zaveér
krajského soudu vysloveny Vv rozsudku, ktery je napadan touto kasa¢ni stiznosti. V opa¢ném
ptipadé vznikne pieplatek, ktery by mél byt vracen. Zalobkyn& proto podava tuto kasa¢ni
stiznost z opatrnosti stim, Ze o této by podle jejiho ndzoru mélo byt rozhodovano
az poté, cobude rozhodnuto o kasa¢ni stiznosti vedené u zdejSiho  soudu
pod sp. zn. 1 Afs 25/2007. Pokud se tyka odtvodnéni pravé napadaného rozsudku ohledné
feseni, co je to preplatek, 1ze pochopitelné stimto v celém rozsahu souhlasit. Zavérem
zalobkyné navrhla, aby Nejvyssi spravni soud zrusil napadeny rozsudek Krajského soudu
v Ceskych Budgjovicich a véc mu vratil k dal§imu ¥izeni.

Zalovany po rekapitulaci ptedchazejiciho fizeni ve svém vyjadieni uvedl,
Ze 7zalobkyné¢ nevznesla zadnou konkrétni namitku a Zalovany Se Vv podstaté
nema k ¢emu vyjadiovat (kdyz Zalobkyné souhlasi, tedy akceptuje pravni nazor vysloveny
v napadeném rozsudku ohledné pieplatku). Zalovany proto navrhl, aby Nejvys3i spravni
soud kasacni stiznost zamitl.

Kasaé¢ni stiznost neni diivodna.

Nesouhlas Zalobkyné s rozhodnutim ve véci vedené u Krajského soudu v Ceskych
Bud¢jovicich pod sp. zn. 10 Ca 7/2007 je ve spojeni spravé projednavanou kauzou
zcela nepiipadny. Rozhodnuti kasa¢niho soudu v této véci totiz nemize zadnym zptsobem
ovlivnit skute¢nost, zda u zalobkyné¢ byl v rozhodnou dobu (biezen 2006) evidovan pieplatek
na dani zpfijma pravnickych osob. Pokud by bylo kasaéni stiznosti vedené
pod sp. zn. 1 Afs 25/2007 v tomto ptipad¢ vyhovéno a nasledné krajsky soud zrusil predchozi
rozhodnuti spravce dané, jimz byla doméfena dan z pfijma pravnickych osob, mize dojit
ke vzniku pteplatku na dani, ovSem ke zcela jinému (novému) a odlisSnému od pieplatku,
ongjz zalobkyné¢ pravé vede svou pii. Pokud by takovy pieplatek vznikl, musela
by Zalobkyné o n& znovu pozadat ve smyslu § 64 odst. 4 zikona Ceské narodni
rady ¢. 337/1992 Sh., o spravé dani a poplatki. Dluzno vsak dodat, ze zalobkyné s kasa¢ni
stiznosti vedené u zdejSiho soudu pod sp. zn. 1 Afs 25/2007 Gspésna nebyla (viz rozsudek
ze dne 22. 8. 2007, ¢.j. 1 Afs 25/2007 - 51, www.nssoud.cz), ¢imz podle nazoru zalobkyné
ostatn¢ ztratila na dlivodnosti 1 prave projednavand kasacni stiznost.

Jelikoz Zalobkyné neuvedla zadné dalSi namitky tykajici se rozhodovani spravnich
organt a soudu ohledn¢ vraceni danového preplatku (naopak uvedla, ze se zavéry krajského
soudu souhlasi), nemohl se zdejsi soud dale zabyvat zdkonnosti rozhodnuti spravce dané,
Zalovaného a krajského soudu v této véci; soucasné Vv fizeni o kasa¢ni stiznosti nevysly najevo
Zadné vady, k nimz je nutno pfihliZzet z afedni povinnosti (§ 109 odst. 3 s.t.s.). Nejvyssi
spravni soud proto zamitl kasa¢ni stiznost jako nediivodnou. O nahrad¢ nakladl fizeni rozhodl
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Nejvyssi spravni soud v souladu s § 60 odst. 1 s. . s. Zalobkyné neméla ve véci uspéch,
anema proto pravo na nahradu nakladu fizeni; Zalovanému pak v fizeni o kasa¢ni stiznosti

Zadné néklady nevznikly.
Poudéeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brn¢ dne 9. fijna 2007

JUDr. Marie Ziskova
predsedkyné senatu





