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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. MilusSe
Doskové a soudcti JUDr. Vojtécha Simitka, JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Milana Kamlacha
a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobce: A. M., proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se
sidlem Nad Stolou 3, PP 21/OAM, Praha 7, o kasaéni stiZnosti zalobce proti usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 26. 3. 2007, ¢. j. 56 Az 37/2007 - 13,

takto:

l. Kasa¢ni stiznost se odmita.

1. Zadny z ucastniki nem & pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

Napadenym usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 26. 3. 2007 byla odmitnuta
pro opozdénost zaloba Zalobce (dale jen ,,sté¢Zovatel”) proti rozhodnuti Ministerstva vnitra
(dale jen ,Zalovany“) ze dne 25.1.2007, ¢.j. OAM-77/LE-PA04-PA03-R2-2006,
jimZ stézovateli nebyla ud€lena mezinarodni ochrana podle § 12, § 13, § 14, § l4a
a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu.

Stézovatel napada toto usneseni krajského soudu kasaéni stiznosti, v niz Zada o jeho
zruSeni, kdyz shledava vazna pochybeni Zalovaného 1 krajského soudu pfti fizeni o jeho véci,
pfi¢emz poukazuje na jednotliva ustanoveni zédkona €. 71/1967 Sb., spravniho tadu, zdkona
0 azylu a na ¢lanek 3 Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod. S touto kasaéni
stiznosti st€zovatel spojil také Zadost o ustanoveni bezplatného pravniho zastupce, tltumoc¢nika
do ruského jazyka, o vetejné projednani véci, osvobozeni od soudnich poplatkii a o ptiznani
odkladného uc¢inku kasacni stiznosti.

Jednou z podminek fizeni o kasa¢ni stiznosti je, Ze stéZovatel jako fyzickd osoba musi
byt podle ustanoveni § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho
(dale jen ,s. 1. s.*), zastoupen advokatem, pokud sdm nemda vysokoSkolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlaStnich zdkonli vyzadovano pro vykon advokacie. Ze spisu
vyplyva, Ze tato podminka nebyla stéZovatelem splnéna, nebot’ stéZzovatel nedolozil, ze by byl
zastoupen advokatem na zakladé plné moci. Zaroven vSak pozadal o ustanoveni advokata.

Této zadosti krajsky soud nevyhovél svym usnesenim ze dne 16.7.2007,
¢.J. 56 Az 37/2007 - 51, kterym se rozhodl stézovateli zastupce z fad advokati neustanovit
s odtivodnénim, Ze poté, co byl stézovatel vyzvan k prokazani svych majetkovych a osobnich
pomért, zaslal krajskému soudu vyplnény formuldf potvrzeni o osobnich, majetkovych
a vydelkovych pomérech, jimz sdé¢lil, ze nema zadné ptijmy. Ani na vyzvu krajského soudu
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vSak nesdélil, jakym zplsobem si opatfuje financni prostiedky na vyzivu a oSaceni,
a tedy neprokazal, ze jsou u né¢ho dany piedpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatk,
respektive ustanoveni pravniho zastupce. Zarovenn vtomto usneseni krajsky soud vyzval
sté¢Zovatele, aby ve lhité 15 dni odstranil nedostatek svého podani spocivajici v tom, Ze neni
zastoupen advokatem. Na tuto vyzvu stéZovatel jiz nijak nezarcagoval a vada nedostatku
povinného zastoupeni tak zistala neodstranénou.

Je tak nutno postupovat v souladu s usnesenim NejvysSiho spravniho soudu ze dne
4.6.2003, sp. zn. 2 Ads 29/2003 (publ. pod ¢. 6/2003 Sb. NSS), kde NSS mimo jiné vyikl:
,,...pokud stezovatel neni zastoupen advokdatem (§ 105 odst. 2 s. 7. s.) a tyto vady k vyzve

soudu nebyly odstranény, nelze v Fizeni pokracovat a soud kasacni stiznost odmitne
[8 46 odst. I pism. a) s. i s.]. “

Proto Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a)
ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl, protoze pfes vyzvu soudu nebyl odstranén nedostatek
podminek fizeni. V rdmci tohoto svého rozhodovani pfitom neposuzoval zdkonnost
samotného rozhodnuti o zamitnuti ndvrhu na ustanoveni pravniho zastupce, nebot’ takova
otazka by mohla byt posouzena jedin¢ v rdmci samostatného fizeni o kasacni stiznosti
proti tomuto rozhodnuti krajského soudu ze dne 16. 7. 2007, 0 mozZnosti jejihoZz podani byl
stéZovatel v pouceni obsazeném v tomto usneseni informovan.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f. s., podle n¢hoz Zadny
Z ucastnikll nema pravo na ndhradu nékladu fizeni, jestlize byl ndvrh odmitnut.
Pou¢eni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 26. zaii 2007

JUDr. Miluse Doskova
predsedkyné senatu





