8 Azs 68/2007 - 50

Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senate slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Pifhody
a soudcu JUDr. Michala Mazance, Mgr. Jana Passera, JUDr. Jaroslava Hubacka
a JUDr. Barbary Pofizkové v pravn{ véci zalobce: R. M., proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
4. 4. 2007, ¢. OAM-1-92/VL-07-ZA05-2007, o kasacni stiznosti proti usneseni Krajského
soudu v Brné ze dne 25. 9. 2007, ¢j. 56 Az 68/2007 — 29,

takto:

I. Kasadéni stiZznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni o kasacni
stiZnosti.

Oduavodnéni:

Zalobou podanou u Krajského soudu v Brné se zalobce doméhal pirezkoumani
a zrusen{ shora oznaceného rozhodnuti zalovaného o neudéleni mezinarodni ochrany
podle § 12, § 13, § 14, § 14a, § 14b zikona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zikona
& 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Usnesenim tohoto krajského soudu ze dne 16. 7. 2007, &j. 56 Az 68/2007 — 18 byla
zaloba odmitnuta. Proti tomuto usneseni podal Zalobce (dale téz stézovatel) kasacni
stiznost, ve které zaroven navrhl, aby mu byl soudem ustanoven zastupce z fad advokatu.
Usnesenim krajského soudu ze dne 25.9. 2007, ¢j. 56 Az 68/2007 — 29 byl tento navth

zamitnut.

Toto usneseni bylo dorucovano stézovateli na adresu, kterou uvedl v predchozich
podanich a na kterou mu byly 1 zasilky fakticky dorucovany. Protoze stézovatel nebyl
v misté svého bydlisté zastizen, byla pisemnost ulozena dne 27.9.2007 na posté
a adresatovi byla zanechana vyzva, aby si zasilku vyzvedl. Jestlize ulozena pisemnost
nebyla ve lhaté 3 dnt vyzvednuta, ma se dle § 50c odst. 4 o. s. . za to, ze doslo tfetim
dnem k doruceni (v daném pfipadé se zfetelem i na to, ze den 30.9.2007 piipadl
na ned¢li, nastala fikce doruceni dne 1. 10. 2007). Stézovatel pak fakticky prevzal zasilku
dne 9. 10. 2007.

Proti usneseni ze dne 25. 9. 2007 podal stézovatel dalsi kasacni stiznost, kterou pfedal
k postovni prepraveé dne 30. 10. 2007.
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Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasac¢ni stiznost proti rozhodnuti krajského soudu
podana do dvou tydnu od doruceni rozhodnuti. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. lhtta uréena
podle tydnt kondci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek jeji Ihuty a podle odstavce 4 téhoz ustanoven{ je lhita zachovana, bylo-li podani
v posledni den lhtty pfedano soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni
licence, popf. zvlastni postovni licence, anebo pfedano organu, ktery ma povinnost
je dorucit. Jak je uvedeno vyse, napadené usneseni krajské¢ho soudu bylo stézovateli
doruc¢eno v pondéli dne 1.10.2007. Posledni den lhaty tak pifipadl na pondelf
15.10. 2007. Kasac¢ni stiznost tedy byla podana opozdéné. Proto Nejvyssi spravni soud
tuto kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. b), § 120 s. . s. odmitnul.

Podle § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s. nema pii odmitnuti kasacni stiznosti
zadny z Gcastnikt pravo na nahradu nakladua fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné¢ dne 23. listopadu 2007

JUDr. Petr Ptihoda
pfedseda senatu





