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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Jaroslava Vla$ina v pravni véci Zalobce
M. B., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpedeni, se sidlem Kiizova 25, Praha 5,
o pfezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne 12. 4. 2006, Vv fizeni o kasacni stiznosti proti
rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 6. 12. 2006 ¢. j. 16 Cad 128/2006 - 82,

takto:

l. Kasaéni stiznost se odmita.

1. Z&dny z uéastniki nem & pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasadni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalobce podal véas kasaéni stiznost proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne
6. 12. 2006, kterym byla zamitnuta Zaloba proti shora uvedenému rozhodnuti Zalované,
jimZ nebyl zalobci ptiznan plny invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi.

Zalobce soucasné s podanim kasaéni stiznosti pozadal, aby mu byl pro Fizeni o kasaéni
stiznosti soudem ustanoven advokat.

Krajsky soud zaslal zalobci tiskopis o prohlaSeni o majetkovych pomérech
s tim, aby jej vyplnény zaslal soudu do 14 dnii. Zalobce, ktery piipis obdrzel dne 30. 1. 2007,
zustal necinny. Krajsky soud proto usnesenim ze dne 7. 3. 2007 €. j. 16 Cad 128/2006 - 102
usnesenim navrh zalobce na ustanoveni advokata pro fizeni o kasacni stiznosti zamitl, protoze
mu nejsou znamy majetkové pomery zalobce.

Usnesenim ze dne 3. 4. 2007 ¢. j. 16 Cad 128/2006 - 105 krajsky soud Zalobce vyzval,
aby nejpozdéji ve lhiuté dvou tydnid od doruceni tohoto usneseni sdélil jméno advokata,
jimz bude zastoupen v fizeni o kasa¢ni stiznosti a soucasné ptedlozil plnou moc, kterou
mu udé¢lil.
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Usneseni bylo Zalobci doruceno dne 8. 4. 2007, zlstal vSak ne€inny.
Nejvyssi spravni soud posoudil kasac¢ni stiznost takto:

Podle ust. § 105 odst. 2 zékona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,,s. f. S.“)
stéZovatel musi byt v fizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyZzadovano pro vykon advokacie.

Krajsky soud Zalobci poskytl moznost poZzadat o ustanoveni zastupce soudem, Zalobce
véak neprokazal svoje majetkové poméry, kdyZ na vyzvu soudu nereagoval. Zalobce stejné
tak zistal neCinny k vyzvé soudu, aby v jim urcené lhuté si zvolil advokata, ktery ho bude
Vv fizeni o kasac¢ni stiznosti zastupovat.

Podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh (kasa¢ni stiznost), jestlize mj. nejsou splnény jiné podminky fizeni a tento
nedostatek pres vyzvu soudu nebyl odstranén.

Povinné zastoupeni advokitem je jednou z podminek fizeni o kasacni stiznosti.
Jeji nedostatek je odstranitelny, krajskému soudu se vSak nepodafilo tento nedostatek

odstranit.

Ze shora uvedenych diivodd Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl podle
ust. 8 46 odst. 1 pism. a) s. {. s.

O nahradé nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti bylo rozhodnuto podle ust. 8 60 odst. 3
s. t. s. Podle tohoto ustanoveni zadny z ti¢astnik(i nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-
11 kasac¢ni stiZznost odmitnuta.

Poucen i: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné€ dne 27. ¢ervna 2007

JUDr. Marie Souckova
piedsedkyné senatu








