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Usneseni

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy JUDr. Petra Pithody
asoudcu JUDr. Michala Mazance, Mgr. Jana Passera, JUDr. Jaroslava Hubacka
a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobce: S. E., zastoupen JUDr. Evou
Kocmanovou, advokatkou se sidlem Rasinova 4, Brno 602 00, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, Nad Stolou 3, Praha 7, postovni ptihradka 21/OAM, o zalobé proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 5. 2007, ¢. OAM-10-103/LE-BE03-BE01-2007, v fizeni
o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 29. 5. 2007, ¢j.

59 Az 93/2007 - 12,

takto:
I. Kasacni stiZnost se odmita pro nepfijatelnost.
II. Zadny z uCastnikii nema pravo na nahradu nakladt fizeni o kasaCni

stiZnosti.
III. Odména ustanovené zastupkyné stéZovatele advokatky JUDr. Evy
Kocmanové se urCuje Castkou 5712 K¢, ktera ji bude vyplacena z uctu

Nejvyssiho spravniho soudu ve lhité 60 dni od pravni moci tohoto
usneseni.

Odtvodnéni:

Zalovany rozhodnutim ozna¢enym v zéhlavi rozhodl o Zadosti Zalobce o udélent
mezinarodni ochrany tak, Zze Zzalobci mezinarodni ochranu podle §§ 12, 13, 14}, 14a a 14b
zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zikona ¢. 283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni
pozdéjsich predpisi, neudélil. Zalobce napadl rozhodnuti zalovaného Zalobou
u Krajského soudu v Brné, ktery ji usnesenim oznacenym v zahlavi odmitl
pro opozdénost. Zalobce (stézovatel) brojil proti usneseni krajského soudu kasa¢ni
stiznosti.

Jednou z podminek vécného prezkumu kasacni stiznosti je jeji pfijatelnost. Kasacni
stiznost je v souladu s ustanovenim § 104a s. f. s. pfijatelna, pokud svym vyznamem
podstatné presahuje vlastni zajmy stézovatele. Stézovatel spatfuje pfesah vlastnich zajmt
ve skuteCnosti, ze ve stejné situaci jako on (nemoznost opustit Zafizeni pro cizince
a tim omezeny pfistup k pravni pomoci) se nachazi mnoho dalsich Zadateld o azyl.
Tato okolnost vSak neni duvodem pfijatelnosti v intenci hledisek uvedenych
napf. v usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 4. 2006, ¢j. 1 Azs 13/2006 - 39
(¢. 933/2006 Sb. NSS). Soud pfitom v posuzované véci neshledal pfesah vlastnich zajmu
stézovatele ani z jinych davodu.
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Z uvedeného divodu Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost podle ustanoveni
§ 104a s. . s. odmitl jako nepfijatelnou.

O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s., podle n¢jz nema zadny z ucastnikt pravo
na nahradu naklad fizeni, byla-li kasa¢nf stiznost odmitnuta.

Stézovateli byla pro fizeni o kasacni stiznosti ustanovena zastupkyni advokatka
JUDr. Eva Kocmanova (usneseni ze dne 28. 6. 2007, ¢j. 56 Az 93/2007 - 22), v takovém
pfipad¢ plati hotové vydaje a odménu za zastupovani stat (§ 35 odst. 7 s.f.s.,
§ 120 s. f. s.). Nejvyssi spravni soud urcil odménu advokatky ¢astkou 2 x 2100 K¢ za dva
ukony pravni sluzby — pfevzeti a pfiprava véci a doplnéni kasacni stiznosti, a dale
2x 300 K¢ na dhradu hotovych vydaja [§ 7, § 9 odst. 3 pism. f), § 11 odst. 1 pism. b)
a § 13 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpist] a byla ji jako platci dané
z pfidané hodnoty pfiznana dan ve vysi 912 K¢, celkem tedy 5712 K¢. Tato c¢astka bude
vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhuté sedesiati dnt od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 22. fijna 2007

JUDr. Petr Pifhoda
predseda senatu





