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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily
Valentové a soudct JUDr. Lenky MatyaSove, JUDr. Marie Turkové, JUDr. Petra Prichy
aJuDr. Dagmar Nygrinové v pravni véci Zzalobce: K. A., zastoupeného ustanovenym
opatrovnikem Organizaci pro pomoc uprchlikiim, proti Zalovanému Ministerstvu vnitra, se
sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, o udéleni azylu, v fizeni o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 21. 12. 2006, ¢. j. 32 Az 63/2006 - 7,

takto:

. Rizeni o kasaéni stiznosti se zastavuje.

1. Zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladi ¥zeni.

Odiavodnéni:

V¢as podanou kasaéni stiznosti napadl Zzalobce (dale jen ,,stéZovatel) v zahlavi
oznacené usneseni Krajského soudu v Hradci Krélove (dale jen ,,krajsky soud), kterym byla
odmitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni
politiky (dale jen ,,Zalovany*), ze dne 13. 11. 2006, ¢. j. OAM-1057/VL-20-11-2006. Timto
rozhodnutim zalovany neudélil stéZovateli mezinarodni ochranu dle ustanoveni § 12, § 13,
8§ 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona ¢. 283/1991 Sh., o Policii
Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpist (dale jen ,,zakon o azylu®).

V kasaéni stiznosti st€Zovatel uvedl, Ze se zdrZuje na adrese v P., L. 25, u pani P.

Dne 20. 2. 2007 usnesenim ¢€. j. 32 Az 63/2006 - 19 krajsky soud stéZovatele vyzval,
aby ve lhat¢ 1 mésice od doruceni usneseni dolozil do spisu plnou moc pro advokata,
ktery jej bude v fizeni o kasacni stiznosti zastupovat a doplnil divody kasacni stiznosti.
Krajsky soud zaslal vySe uvedené usneseni na adresu uvedenou V kasa¢ni stiznosti. Zasilka
se krajskému soudu dne 15. 3. 2007 vratila se sdélenim, ze tato nebyla vyzvednuta. Opétovné
se pokusil krajsky soud dorugit stézovateli pfedmétné usneseni za soucinnosti Policie CR.
Zasilka byla dne 26. 3. 2007 piedana majitelce bytu pani P. Na zaznamu o provedeném
Setfeni o tom, ze se adresat v misté dorucovani nezdrzuje je dale uvedeno, Ze stézovatele se
nepodafilo v dobé od 26. 3. 2007 do 17. 4. 2007 v byté zastihnout. Na uvedené adrese
stézovatel jiz nebydli a do domu nedochazi. Pisemnost se vratila soudu neporusena zp¢t.

Krajsky soud proto zjisStoval misto pobytu stézovatele z databdze MV, kde bylo
potvrzeno, ze stézovatel odesel dne 22. 1. 2007 zP. K. n. O. a jeho soucasny pobyt neni
znam.
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Z duvodu neznamého pobytu krajsky soud usnesenim ze dne 14. 5. 2007, ¢. j.
32 Az 63/2006 - 26 ustanovil stézovateli ve smyslu § 29 odst. 3, véty prvni, zakona
¢. 99/1963 Sh., obcanského soudniho fadu, ve znéni pozdéjsich ptedpisu, opatrovnika
Organizaci pro pomoc uprchlikim a véc postoupil k rozhodnuti NejvyS§imu spravnimu
soudu.

Nejvyssi spravni soud za ucelem zjisténi mista pobytu stézovatele pozadal dne
10. 7. 2007 Policii CR, feditelstvi sluzby cizinecké a pohrani¢ni policie o sdéleni mista pobytu
stéZzovatele. Dne 1. 8. 2007 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doru¢eno sdéleni, ze pobyt
stézovatele neni zndm.

Podle ustanoveni § 47 pism. c¢) s. f. S. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlastni z&kon. Zvlastnim z&konem je v tomto ftizeni zdkon o azylu,
ktery v ustanoveni § 33 pism. ¢) uklada soudu fizeni zastavit, nezdrZuje-li se Zadatel o udéleni
mezinarodni ochrany v misté hlaSeného pobytu a jeho zménu soudu neoznamil.

Ukony krajského soudu a Nejvy3siho spravniho soudu provedenymi po podéani kasa¢ni
stiznosti (doru¢ovani usneseni, ovéfovani mista pobytu u Policie Ceské republiky a v evidenci
Zalovaného) v souladu s § 108 s. f. s. bylo jednozna¢né zjisténo, Ze stéZovatel se nezdrzuje
V misté pobytu hlaseném dle zakona o azylu (dne 22. 1. 2007 opustil P. K. n. O.), nezdrZuje se
ani v misté, které soudu oznamil pti podani kasa¢ni stiznosti, pficemz zménu pobytu soudu
neohlasil, proto jsou splnény podminky pro zastaveni fizeni uvedené v § 33 pism. e) zdkona o
azylu. Toto ustanoveni nezahrnuje situace, kdy viibec nelze zjistit misto pobytu stézovatele a
zajistit komunikaci s nim, na takové pfipady dopada pism. b) citovaného ustanoveni, kdy se
fizeni zastavuje, nebot nelze zjistit misto pobytu zadatele o udéleni mezinarodni ochrany.
Ucelem § 33 pism. e) zékona o azylu je zamezit nadbyte¢nym ukontim soudu a dal§ich organt
v ptipadé, kdy Zadatel o udéleni mezinarodni ochrany neplni své zakonem uréené povinnosti,
tj. ohlasit své misto pobytu dle § 77, pfipadné § 78b zdkona o azylu. V piipad¢ fizeni o
kasa¢ni stiznosti by vzhledem ke specifickym podminkdm ubytovavani Zzadatell o0
mezinarodni ochranu a nasledné hlaseni pobytu bylo moZno za hlaSeny pobyt ve smyslu § 33
pism. e) zakona o azylu povazovat v odivodnénych piipadech i misto, které zadatel sice
neohlasil policii dle 8 78b zakona o azylu, ale sd¢lil jej soudu jako misto svého pobytu.

Nejvyssi spravni soud shledal z vySe uvedenych divoda splnéni podminek § 33
pism. e) zakona o azylu, proto dle § 47 pism. c) s. f. s. fizeni zastavil.

Vyrok o ndhrad¢ nakladu tizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. . S.,
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. {. s., podle néhoz nema zadny z Gcastnikti pravo na nahradu
nakladi fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Poué¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.
V Brné dne 7. srpna 2007

JUDr. Ludmila Valentova
predsedkyné senatu





