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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Marie Turkové, JUDr. Petra Pruchy, JUDr. Lenky Matyasové
aJUDr. Jaroslava Vlaina v pravni véci zalobce: I. O., zast. JUDr. Martinem Smerdou,
advokatem se sidlem Brno, Vranova 39, proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem
Praha 7, Nad Stolou 3, o kasa¢ni stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze
dne 16. 1. 2007, ¢. j. 56 Az 356/2006 — 84, a 0 ndvrhu Zalobce na pfiznani odkladného G¢inku
kasacni stiznosti

takto:

1. Rizeni se zastavuje.
1. Zadny z ucastniki n e m & pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

I1l.  Zastupci stézovatele JUDr. Martinu Smerdovi, advokatu, se p¥iznava odména
za zastupovani ve vySsi 5712 K¢, kterd mu bude vyplacena z Gétu Nejvyssiho spravniho
soudu do 60 dni od pravni moci tohoto rozhodnuti.

r

Oduvodnéni:

Krajsky soud v Brn¢ shora oznaCenym usnesenim rozhodl, Ze se odmita Zaloba,
kterou Zalobce (dale téz ,,stézovatel”), napadl rozhodnuti Zalovaného ze dne 29. 11. 2004,
¢. j. OAM-3022/VVL-20-03-2004, jimz rozhodl Zalovany tak, Ze azyl podle § 12, § 13 odst. 1,
2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zékona €. 283/1991 Sb., o Policii Ceské
republiky, ve znéni pozdéjSich piedpist (dale jen ,zdkon o0 azylu“), se neudéluje,
a Ze se nacizince nevztahuje pickazka vycestovani ve smyslu § 91 zakona o azylu.
Své rozhodnuti zalovany opfel o zjisténi, ze divodem Zzalobcovy Zadosti o udéleni azylu
je snaha vyhnout se jednani ze strany piisluSnika policie, ktery se chtél na jeho tukor
nezakonné obohatit, a snaha legalizovat si pobyt v CR.

Proti usneseni Krajského soudu v Brné podal stéZovatel véas kasaCni stiznost,
v niz uvadi, Zze s rozhodnutim soudu nesouhlasi. Namita, ze spravni organ nezjistil pfesné
aupln¢ skutkovy stav, shromazdéné dukazy nebyly uplné, chybi logickd vazba
mezi rozhodnutim a jeho podkladem. V zemi plvodu je ohroZzen na zivoté,
nema se kam obratit o pomoc, stat takové poméry trpi a podporuje je. V daném piipadé
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jde i 0 divody humanitarni podle § 14 zakona o azylu. Stézovatel téz poukazuje na poruseni
¢l. 3 Umluvy o ochrané lidskych prav a svobod ve spojeni s rozsudkem Evropského soudu
pro lidska prava ve véci C. V. z roku 1991. Odkazuje rovnéz na ¢l. 53 Pfirucky k postuptim a
Kritériim pro urCovani pravniho postaveni uprchliki, podle n€hoz je nutno piihlizet ke
kumulativnim efektim riznych zépornych faktord, které samy o sob¢ jest¢ neptedstavuji
pronasledovani. Stézovatel navrhuje ptiznani odkladného u¢inku kasaéni stiznosti. V doplnéni
kasacni stiznosti pak uvadi, ze uplatiuje stiznostni divody podle § 103 odst. 1 pism. a), b), d)
a e) zékona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. t. s.). Krajsky soud mél podle
stézovatele Zalobu projednat a nikoli odmitnout, nebot’ z obsahu Zaloby je seznatelny rozsah,
V jakém mé¢l soud rozhodnuti zalovaného ptfezkoumat. Dale uvadi, Ze dosavadni judikatura
V posuzovani existence zalobnich bodl neni jednotna a v tom je tifeba spatiovat pfijatelnost
kasacni stiznosti.

Diive nez mohl zdejs$i soud o kasacni stiznosti rozhodnout, stézovatel ji poddnim
zedne 2. 8. 2007, které bylo NejvysSimu spravnimu soudu doruceno prostiednictvim
Krajského soudu v Brn¢ dne 8. 8. 2007, vzal zpét. Ve svem podani uvadi: ,,Urguji
timto svou Zddost ze dne 16. 5. 2007, kdy jsem poZadal o zpétvzeti mé kasacni stiznosti ve veci
azylového Fizeni vedené u Nejvyssiho spravniho soudu v Brné pod sp. zn. 4 Azs 53/2007.
V Ceské republice jsem se ozenil s obéankou Ceské republiky ..., k cemuz dokladam kopii
oddaciho listu. Podle svého stavu si potiebuji upravit pobyt v Ceské republice.

Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel svlij navrh zpét.

Prestoze stézovatelem zmifovand zadost ze dne 16. 5. 2007, jejiz vyfizeni urguje,
Nejvys$imu spravnimu soudu nikdy doruéena nebyla, projev vile stézovatele v jeho podani
zedne 2. 8. 2007 nevzbuzuje pochybnosti a jednoznac¢né jim doslo ke zpétvzeti kasacni
stiznosti. Proto NejvysSi spravni soud usnesenim v souladu s ustanovenim § 47 pism. a)
S. 1. s., za pouziti § 120 s. f. s., fizeni zastavil.

Za této procesni situace, kdy vzal stéZovatel svoji kasaéni stiznost zpét, se Nejvyssi
spravni soud jiZ nemohl zabyvat navrhem na pfiznani odkladného G¢inku kasaéni stiznosti
a takeé se jim nezabyval.

O nahrad¢ nékladii fizeni bylo za pouziti ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. ve spojeni
sustanovenim § 120 téhoz zdkona rozhodnuto tak, ze Zadny z ucCastniki nema pravo
na ndhradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti, nebot’ fizeni bylo zastaveno.

Odména zastupci stézovatele JUDr. Martinu Smerdovi, advokatu, ktery byl stézovateli
ustanoven usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 19. 2. 2007, ¢. j. 56 Az 356/2006 — 103,
byla stanovena za dva ukony pravni sluzby, tj. prvni porada s klientem vcetné pievzeti
a piipravy zastoupeni a pisemné podani soudu ve véci samé podle § 11 odst. 1 pism. b) a d)
vyhl&Sky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb. (dale jen ,advokatni tarif®).
Za tyto Ukony naleZi zastupci stéZovatele odména ve vysi 2 X 2100 K¢ podle § 9 odst. 3
pism. f) advokatniho tarifu a dale reZijni pausal ve vysi 2 x 300 K¢ podle 8 13 odst. 3
advokatniho tarifu. Zastupce stézovatele dolozil, Ze je platcem dané z piidané hodnoty,
aproto podle § 35 odst. 8 s. . s. se jeho odména zvySuje o ¢astku odpovidajici této dani,
ktera ¢ini 19 % z ¢astky 4800 K¢, tj. 912 K¢&. Zastupci stéZovatele bude vyplacena Castka
ve vySi 5712 K¢, a to zuctu Nejvyssiho spravniho soudu do 60 dni od pravni moci
tohoto rozhodnuti.
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Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 16. srpna 2007

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu





