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USNESENI

Nejvy3si spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Miluse
Doskové a soudct JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Karla Simky
a JUDr. Vojtécha Simi¢ka v pravni véci zalobee: S. I. I., proti zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Praha 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasa¢ni stiznosti proti usneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 14. 12. 2006, ¢. j. 2 Az 13/2006 - 110,

takto:

l. Kasaéni stiznost se odmitéa.

1. Zadny z u¢astniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

r

Odivodnéni:

Kasaéni stiznosti podanou osobné¢ u Mestského soudu v Praze dne 22.2.2007
se zalobce jako stézovatel domaha zruSeni shora oznaceného usneseni Méstského soudu
v Praze, kterym bylo zastaveno fizeni o jeho zalobé& proti rozhodnuti Ministerstva vnitra
ze dne 6. 2. 2004, ¢. j. OAM-76/LE-04-06-2004. Timto rozhodnutim nebyl stézovateli udélen
azyl podle § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zmén¢ zakona
¢. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpist (dale jen ,,zakon
0 azylu®) a bylo vysloveno, ze se na n&j nevztahuje piekazka vycestovani ve smyslu § 91
téhoz zakona. Shora uvedené usneseni méstského soudu vychazelo z toho, Ze se stézovatel
nezdrzoval v misté hlaSeného pobytu a jeho zménu soudu neoznamil a Ze stézovateliv pobyt
nebylo mozno zjistit.

Usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 1. 8. 2006, ¢. j. 2 Az 13/2006 - 108, byl
stézovateli ustanoven pro fizeni opatrovnik, nebot’ soud dospél k zavéru, ze stéZovatel
je nezndmého pobytu. Ze zpravy PoS S. p.R., kam byl stézovatel umistén, ze dne 5. 4. 2006
bylo zjiSténo, Ze stéZovatel je na dlouhodobém opusténi PoS a jako misto pobytu uved]
adresu: Z. 6, P. 6. Ze zpravy PCR, MO Dejvice, ze dne 31.5.2006 bylo zjisténo, ze na
uvedene adrese se Zalobce nezdrzuje, kdyZz dokonce ¢islo orienta¢ni 6 nema ptidéleno zadny
vchod a Zadna osoba zde nema trvalé bydlisté. Ze zpravy PoS S. p. R. ze dne 7. 7. 2006 vSak
opctovné vyplynulo, Ze stéZovatel je na dlouhodobém opusténi PoS na adrese Z.6, P.6.
Z téchto diivodi byl stézovateli soudem ustanoven opatrovnik (Organizace pro pomoc
uprchlikim, sidlem V. 24, P. 7). Vzhledem ktomu, Ze mezitim nevySlo misto pobytu
stézovatele najevo, rozhodl Méstsky soud v Praze kasacni stiznosti napadenym usnesenim, ze
se fizeni zastavuje, nebot’ stézovatel se nezdrzoval v misté hlaSeného pobytu a jeho zménu
soudu neozndmil [§ 33 pism. e) zakona o azylu], adale z davodu, Ze stézovateliv pobyt
nebylo mozno zjistit [§ 33 pism. b) zdkona o azylu]. K vydani usneseni o zastaveni tizeni
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pritom dle § 33 zakona o azylu postaci alternativni naplnéni jedné z uvedenych podminek,
v daném ptipadé vsak byly tyto dvé podminky splnény dokonce kumulativné.

Usneseni o zastaveni fizeni bylo opatrovnikovi stéZovatele doruceno v Utery dne
16. 1. 2007. Dne 9. 2. 2007 se stézovatel dostavil na Méstsky soud a osobné si toto usneseni
s vyznaéenou dolozkou pravni moci piebral. Dne 22. 2. 2007 pak byla proti tomuto usneseni
podana kasacni stiznost.

Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale téz ,,s. . s.°)
musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnii od doru€eni rozhodnuti a zmeskani této lhity
nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. Ihlita uréena podle tydnt konéi uplynutim dne,
ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek jeji lhity a podle odst. 4 téhoz
ustanoveni je lhita zachovana, bylo-li podani v posledni den lhiity pfedano soudu nebo jemu
zaslano prostfednictvim drzitele poStovni licence, popt. zvlastni poStovni licence,
anebo piedano organu, ktery ma povinnost je doru¢it. Dnem ur¢ujicim pocatek lhity pocitané
podle tydni byl den doruceni opatrovnikovi, tedy utery 16.1.2007. Posledni den lhity
pripada na tutery 30.1.2007, kdy také lhtita k podani kasacni stiznosti marné uplynula.
Skutecnost, Ze si stéZovatel osobné prebral pravomocné usneseni dne 9. 2. 2007, je pravné
irelevantni. Kasaéni stiznost podand 22. 2. 2007 je tak opozdéna.

Nejvyssimu spravnimu soudu tak nezbylo, nez kasacni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. b), § 120 s. f. s. odmitnout.

Podle §60 odst. 3, §120s.f.s. nema pii odmitnuti zadny zGcastnikli pravo
na nahradu nakladi fizeni o kasacni stiznosti.
Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 26. ¢ervna 2007

JUDr. Miluse Doskova
pfedsedkyné senatu
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