¢.j. 6 Azs 28/2007 - 76

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté sloZzeném zpiedsedy JUDr. Bohuslava
Hnizdila a soudct JUDr. Brigity Chrastilové, JUDr. Milady Tomkové, JUDr. Ludmily
Valentové a Mgr. et Bc. et Ing. Radovana Havelce vpravni véci zalobkyné: nezl. R. B .,
pravné zastoupena JUDr. Milanem Hulikem, advokatem, se sidlem Bolzanova 1, Praha 1,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, v fizeni o kasaéni
stiznosti Zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 6.12.2006,
¢.]. 56 Az 164/2006 - 48,

takto:

l. Kasaéni stiZznost se odmita.

. Zadny z G¢astniktt ne ma pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim Zalovaného ze dne 9. 5. 2006, ¢. j. OAM - 481/VL - 10 - ZA04 - 2006,
byla Zzadost o azyl zalobkyné (dale jen ,st¢zovatelka®) zamitnuta jako zevné¢ nedivodna
podle § 16 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zaikona
&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich predpisti (dale jen ,.zikon
0 azylu®).

Proti tomuto rozhodnuti podala stéZovatel¢ina zikonna zastupkyné jejim jménem
Zalobu ke Krajskému soudu v Brné, ktery rozhodl v zahlavi blize ozna¢enym usnesenim
tak, Ze Zalobu odmitl a Zadnému z u¢astnikt nepiiznal pravo na nahradu nakladt fizeni
Usneseni bylo sté¢zovatelciné zakonné zastupkyni doruceno dne 15. 12. 2006.

Proti usneseni krajského soudu podala stézovatelka prostiednictvim svého zistupce
dne 10. 1. 2007 kasacni stiznost.

Proti rozhodnuti krajskeho soudu ve spravnim soudnictvi je viak podle 8 106 odst. 2
zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. . s.“), mozné podat kasacni stiznost
do dvou tydnti od jeho doruceni. Podle § 40 odst. 4 s. f. s. je Ihuta zachovana, bylo- li podani
Vv posledni den lhity zaslano prostiednictvim drZitele poStovni licence.

Zvyse uvedeného je zfejmé, Ze tato kasacni stiznost byla poddna opozdéne,
nebot’ poslednim dnem, kdy bylo moZno kasa¢ni stiznost podat bylo 29. 12. 2006.
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NejvysSimu spravnimu soudu proto nezbylo, neZ ji podle § 46 odst. 1 pism. b) ve spojeni
s 8§ 120 s. f. s. odmitnout.

Vyrok o ndkladech fizeni je odivodnén § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle kterého nema pifi odmitnuti kasa¢ni stiznosti zadny z uCastnikti pravo na nahradu
nakladl fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni ne jsou opravné prostiedky piipustné.
V Brn¢€ dne 22. biezna 2007

JUDr. Bohuslav Hnizdil
predseda senatu





