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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném =z ptedsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudct JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Jaroslava VlaSina, JUDr. Vojtécha
Simi¢ka a JUDr. Petra Priichy v pravni véci zalobee: E. B. K., zastoupeného JUDr. Milanem
Hulikem, advokatem se sidlem Praha 1, Bolzanova 1, proti Zalovanému Ministerstvu vnitra,
Praha 7, Nad Stolou 3, vedené u Méstského soudu v Praze pod sp.zn. 10 Az 12/2005,
0 pfezkoumani rozhodnuti Zalovaného ze dne 31. 5. 2005 ¢.j. OAM-354/LE-03-07-2005,
Vv fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 11. 4.
2006 ¢. j. 10 Az 12/2005 - 50,

takto:

l. Kasa¢ni stiznost se odmita.

1. Zadny z ucastniki nem & pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Oduvodnéni:

Kasacni stiznosti podanou osobné u Méstského soudu v Praze dne 22. 5. 2006
se zalobce domaha zruSeni rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 11. 4. 2006
¢.j. 10 Az 12/2005 - 50, kterym byla zamitnuta Zaloba smétujici proti rozhodnuti Zalovaného
ze dne 31. 5. 2005 ¢.j. OAM-354/LE-03-07-2005 0 neudéleni azylu Zalobci dle ustanoveni
812,813 odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., 0 azylu a 0 zméné zakona ¢. 283/1991 Sb.,
o Policii CR, ve znéni platném v dobg rozhodovani ve véci.

Z ptedlozeného soudniho spisu plyne, Ze citovany rozsudek M¢éstského soudu v Praze,
ve kterém byl Zzalobce fadn¢ poucen o moznosti podat ve 1htité dvou tydni po jeho dorucéeni
kasacni stiznost, byl zalobci doruéen prostiednictvim drzitele poStovni licence dne 3. 5. 2006.

Podle ustanoveni § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdé&jsich predpisu (dale jen ,s. . s.), musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnt
po doruceni rozhodnuti a zmeskani této lhity nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. lhita
uréend podle tydnil kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery
uréil pocatek jeji lhity; piipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek,
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je poslednim dnem lhuty dle odst. 3 citovaného ustanoveni nejblize nasledujici pracovni den.
Podle 8§ 40 odst. 4 s. f. s. je lhita zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity pifedano
soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence, popt. zvlastni poStovni
licence, anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorucit.

V daném piipad¢ byl dnem urcujicim pocatek lhiity pocitané podle tydnti den doruceni
rozsudku Zalobci, tj. stfeda 3. 5. 2006, a poslednim dnem dvoutydenni lhity pro podani
kasa¢ni stiznosti tak byla stfeda 17. 5. 2006. Kasac¢ni stiznost vSak byla Zalobcem podana
teprve dne 22. 5. 2006.

Protoze byla kasa¢ni stiznost podana opozdéné, Nejvyssi spravni soud ji podle
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. t. s. odmitl.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. . S. ve spojeni
s 8120 s. 1. s., podle n¢hoz zadny z ucastnikli nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jestlize
byla kasacni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 6. zati 2006

JUDr. Marie Souckova
piedsedkyné senatu








