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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zptedsedy JUDr. Vaclava
Novotného a soudct JUDr. Ludmily Valentové, JUDr. Lenky Matyasové, JUDr. Marie
Turkové a JUDr. Brigity Chrastilové v pravni véci zalobce: P. G., pravné zast. Mgr. Janem
Butilem, advokatem se sidlem Jungmannova 34, Praha 1, proti Zalovanému Ministerstvu
vnitra, Praha 7, Nad Stolou 3, v Fizeni o kasaéni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského
soudu Vv Plzni ze dne 6. 4. 2006, ¢. j. 60 Az 53/2005 — 135,

takto:

. Rizeni o kasaéni stiznosti se zastavuje.
1. Zadny z Gastniki nem & pravo na nahradu naklad fizeni o kasaéni stiznosti.

1. Odména advokata Mgr. Jana Bufila, AK Jungmannova 34, Prahal se urcuje
Castkou 6991,30 K¢&. Tato ¢astka mu bude vyplacena z G¢tu Nejvyssiho spravniho
soudu do Sedesati dnli od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim Zalovaného ze dne 12. 3. 2002, ¢. j. OAM-379/LE-C12-C10-2002 byla
Zalobci (dale jen stéZovatel) zamitnuta zadost o udéleni azylu v Ceské republice jako zjevné
nedtvodna dle ust. § 16 odst. 1 pism. a) zadkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona
¢.283/1991 Sb., o Policii CR, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,,zdkon 0 azylu®),
a soucasné bylo vysloveno, Ze se mu azyl podle ust. § 13 odst. 1, 2 a § 14 zdkona o azylu
neud¢luje a Ze se na néj nevztahuje prekazka vycestovani dle ust. § 91 zakona o azylu.

Proti rozhodnuti Zalovaného podal stézovatel Zalobu ke Krajskému soudu v Plzni;
rozsudkem tohoto soudu ze dne 7. 7. 2004, ¢. j. 59 Az 38/2003 - 31, byla Zaloba zamitnuta.

Na zéklad¢ kasacni stiznosti ze dne 19. 7. 2004 se véci zabyval Nejvyssi spravni soud,
ktery rozsudkem ze dne 30. 5. 2005, ¢. j. 5 Azs 271/2004 - 58 rozhodnuti krajského soudu
zrusil a véc mu vratil k dalSimu fizeni. Krajsky soud fizeni doplnil, napadené rozhodnuti
zalovaného poté shledal v souladu se zdkonem a rozsudkem ze dne 6. 4. 2006, €. j.
60 Az 53/2005 — 135 zalobu pro nedivodnost zamitl. Tento rozsudek Krajského soudu v Plzni
napadl stéZovatel kasacni stiznosti ze dne 19. 4. 2006, ktera byla dne 27. 9. 2006 doplnéna
a jez byla uvedenym soudem ptedloZzena dne 11. 9. 2006 k rozhodnuti NejvySSimu spravnimu
soudu.

Podanim ze dne 4. 12. 2006 a dorucenym Nejvy$Simu spravnimu soudu dne
5. 12. 2006, vzal stézovatel zastoupeny advokatem, podanou kasaéni stiznost zpét.
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Vzhledem ktomu, ze projev vule, jimz doSlo ke zpétvzeti kasaéni stiZnosti,
nevzbuzuje pochybnosti, Nejvyssi spravni soud usnesenim fizeni v souladu s ustanovenim
§ 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale
jens. t.s.), za pouziti § 120 s. f. s. zastavil.

Vyrok o nakladech fizeni je odiivodnén ustanovenim § 60 odst. 3 s. t. ., podle kterého
nema pii zastaveni fizeni zadny z ucastniki pravo na nahradu nékladi fizeni.

Stézovateli byl pro toto fizeni pfed soudem ustanoven usnesenim krajského soudu
ze dne 14. 6. 2006, €. j. 60 Az 53/2005 - 165 zastupcem advokat; v takovém piipade plati
hotové vydaje a odménu za zastupovani stat (§ 35 odst. 7 s. . s., § 120 s. . s.). Soud urcil
odménu advokata nasledovné: ¢astkou 1 x 1000 K¢ za 1 dkon pravni sluzby — pievzeti
a pripravy zastoupeni a 1 x 75 K¢ pausalni ndhrady hotovych vydaji, v souladu s § 9 odst. 3
pism. f), 8 7, § 11 odst. 1 pism. b) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni u¢inném do
31. 8. 2006; ¢astkou 2 x 2100 K¢ - dle ust. § 11 pism. a) vyhl. ¢.177/1996 Sb., o odménach
a ndhradach advokatii za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni G¢inném
od 1. 9. 2006 za dva ukony - doplnéni kasaéni stiznosti ze dne 27. 9. 2006 a zpétvzeti kasacni
stiznosti ze dne 4. 12. 2006 (4200 K¢) a dale ndhrada hotovych vydajii ve vysi pausalni ¢astky
2 x 300 K¢ podle ust. § 13 odst. 3 citované vyhlasky, celkem tedy 5875 K¢&. Protoze
ustanoveny advokat je platcem dané z piidané hodnoty (dale jen ,,dan‘), zvySuje se tento
narok vuéi statu o castku odpovidajici dani, kterou je tato osoba povinna z odmény
za zastupovani a z nahrad hotovych vydaji odvést podle zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani
z ptidané hodnoty (§ 35 odst. 7 s. t. s.). Castka dang, vypoétena dle § 37 odst. 1 a § 47 odst. 3
zakona ¢. 235/2004 Sb., ¢ini 1116,30 K¢. Ustanovenému zastupci se tedy piiznavaji ndhrady
naklada v celkové vysi 6991,30 K¢. Tato ¢astka mu bude vyplacena z Gétu Nejvyssiho
spravniho soudu do Sedesati dnti od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 53 odst. 3,
§120s. 1. s.).
V Brné dne 11. prosince 2006

JUDr. Véclav Novotny
predseda sendtu





