¢.j.3 Azs 117/2006 - 49

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piredsedkyné JUDr. Marie
Souckoveé a soudcu JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Milady Haplové v pravni véci Zalobce:
O. V., zastoupeneho opatrovnici pani L. V., pracovnici Krajského soudu v Ostravé, proti
Zalovanému Ministerstvu vnitra, odbor azylové a migra¢ni politiky, se sidlem Nad Stolou
3, post. schranka 21/OAM, Praha 7, o zalob¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. 9. 2004,
¢.J. OAM-2752/VL-10-15-2004, vedené u  Krajského soudu v Ostravé  pod
sp. zn. 61 Az 176/2004, o kasacni stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajskeho soudu v Ostravé
ze dne 4. 7. 2005, ¢. j. 61 Az 176/2004 - 19,

takto:

1. Rizeni se zastavuje

1. Zé&dny z Geastniki nem & pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odivodnéni:

Kasacni stiznosti podanou k postovni ptepravé dne 2. 10. 2005 a dorucené Krajskému
soudu v Ostravé dne 3. 10. 2005 se zalobce (dale téz ,stézovatel“) domédhal
zruSeni rozsudku uvedeného soudu ze dne 4. 7. 2005, ¢.j. 61 Az 176/2004 - 19. Timto
rozsudkem byla zamitnuta Zaloba Zalobce proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. 9. 2004,
¢. J. OAM-2752/VL-10-15-2004, kterym byla zamitnuta Zadost Zzalobce o udé¢leni azylu
v Ceské republice jako zjevné nediivodna podle § 16 odst. 1 pism. g) zdkona ¢&. 325/1999 Sh.,
o azylu a o zménd zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdégjsich
ptedpisu (zakon 0 azylu), ve znéni pozdgjsich predpist. StéZovatel v kasacni stiznosti pozadal
0 ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti a 0 pfiznani odkladného uc¢inku kasacni
stiznosti.

Vzhledem ktomu, ze stézovatel pozadal soud o ustanoveni zastupce pro fizeni
0 kasacni stiznosti, zjisStoval krajsky soud misto jeho pobytu, aby mu mohl dorucit formulaf
0 osobnich a majetkovych pomérech nezbytny pro posouzeni splnéni piedpoklada
pro ustanoveni zastupce. Piipisem Reditelstvi sluzby cizinecké a pohrani¢ni policie,
evidenéniho odboru ze dne 6. 10. 2005 bylo soudu sdéleno, ze stézovatel ma vydany vyjezdni
piikaz do 26. 10. 2005, posledni hlaSené misto pobytu — pobytové stiedisko Kasava — opustil
st¢Zzovatel dne 27. 9. 2005 a soucasné misto jeho pobytu neni znamo. Oblastni feditelstvi
sluzby cizinecké a pohrani¢ni policie Praha pak ptipisem ze dne 24. 10. 2005 soudu sdélilo,
Ze posledni hl&dSené misto pobytu Zalobce je u pana D. K., xxx. Na tuto adresu se poté soud
pokusil zalobci dorucit k vyplnéni formuldi o osobnich a majetkovych pomérech za ucelem
rozhodnuti 0 Zadosti o ustanoveni zastupce; pokus o doru¢eni tohoto formulaie byl u¢inén dne



11. 11. 2005, zéasilka se vSak dne 15. 11. 2005 vratila zpét Krajskému soudu v Ostravé s tim,
7e stézovatel je na uvedené adrese neznamy. Krajsky soud dale dne 23. 11. 2005 zjistil, ze
Zalobce neni evidovan ani v centralni evidenci véziu.

JelikoZz je stézovatel neznamého pobytu, byla mu usnesenim Krajského soudu
v Ostravé ze dne 24. 11. 2005, ¢. j. 61 Az 176/2004 - 38, podle § 29 odst. 3 0. s. f. pouzitého
pfiméiené podle § 64 s. . s. ustanovena opatrovnici pani L. V., pracovnice Krajského soudu
v Ostrav¢. Usneseni nabylo pravni moci dne 13. 12. 2005.

Podle § 47 pism. ¢) s. f. s. soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak zvIaStni zakon.
Podle § 33 zakona o azylu ve znéni u¢inném do 12. 10. 2005 soud fizeni zastavi, jestlize nelze
zjistit misto pobytu Zadatele o udé€leni azylu (Zalobce) a tato skute¢nost brani nejméné
po dobu devadesati dnt rozhodnuti ve véci. V souzené véci neni sporu o tom, Ze misto pobytu
stézovatele na uzemi Ceské republiky neni znamé; tato skute¢nost pretrvava jiz od fijna roku
2005 a Nejvyssi spravni soud si ji pfed vydanim svého rozhodnuti ovéfil rovnéz z internetové
databaze zalovaného. Bylo tedy konstatovdno, ze stézovatel je nezndmého pobytu,
a k ochran¢ jeho prav mu byla krajskym soudem ustanovena opatrovnice. Rozhodnuti ve véci
samé brani v souzené véci skute¢nost, Ze bez stézovatelovy soudinnosti neni mozné odstranit
nedostatek podminky fizeni o kasaéni stiznosti spocivajici v povinném zastoupeni stézovatele
advokatem; bez toho, Ze by byl stézovatel zastoupen advokatem, nelze o kasacni stiznosti
meritorné rozhodnout. NejvysSi spravni soud proto v souladu s § 33 zakona 0 azylu ve znéni
uc¢inném do 12. 10. 2005 usnesenim rozhodl o zastaveni fizeni o kasacni stiznosti podle
8 47 pism. ¢) s. . s. pouzitého piimétené podle § 120 s. f. s. Za této procesni situace jiz
NejvysSi spravni soud nerozhodoval o navrhu na pfiznani odkladného ucinku kasaéni
stiznosti.

Vzhledem k tomu, Ze fizeni bylo zastaveno, podle § 60 odst. 3 véty prvé s. f. s.
za pouziti § 120 s. . s. nema zadny z UcCastnik fizeni pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 24. kvétna 2006

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu





