¢.J. 3 Azs 107/2006 - 108

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senadté slozeném z predsedkyné JUDr. Marie
Souckoveé a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci Zalobce
V. B., zastoupeného opatrovnici pani B. S., vedouci soudni kancelafe Krajského soudu
v Brng, adresa pro doruc¢ovani: Masarykova 31, Brno, proti Zalovanému Ministerstvu vnitra,
odbor azylové a migraéni politiky, se sidlem Nad Stolou 3, post. schranka 21/0AM, Praha 7,
0 zalob& proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 2. 10. 2003, ¢j. OAM-668/VL-19-ZA05-2003,
vedené u Krajského soudu v Brn¢ pod sp. zn. 55 Az 859/2003, o kasa¢ni stiZznosti zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 26. 10. 2004, ¢. j. 55 Az 859/2003 - 23,

takto:

l. Kasaéni stiznost se odmita.

1. Z&dny z uéastniki nem & pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim Zalovaného ze dne 2. 10. 2003, ¢j. OAM-668/VL-19-ZA05-2003, nebyl
zalobci (dale téz ,stéZovatel) ud€len azyl podle § 12, 8 13 odst. 1 a 2 a § 14 zakona
&.325/1999 Sb., 0 azylu a o zméné zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve
znéni pozdé&jsich predpisu (zakon o azylu), ve znéni pozd&jSich predpisi, a nebyla na ngj
vztazena piekazka vycestovani podle § 91 zakona 0 azylu. Rozsudkem Krajskeého soudu
v Brné ze dne 26. 10. 2004, ¢. j. 55 Az 859/2003 - 23, byla zamitnuta Zaloba proti tomuto
rozhodnuti zalovaného. Rozsudek byl Zalobci doru¢en do vlastnich rukou dne 17. 1. 2005.

Usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 2. 11. 2005, ¢. j. 3 Azs 353/2005 - 75,
bylo podle § 33 zédkona o azylu ve znéni u¢inném do 12. 10. 2005 zastaveno fizeni o kasacni
stiznosti smétujici proti uvedenému rozsudku Krajského soudu v Brn€, nebot’ stézovatel
byl neznamého pobytu a tato skute¢nost branila pod dobu delsi devadesati dnt rozhodnuti
ve véci. Toto usneseni nabylo pravni moci dne 2. 12. 2005.
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Kasaéni stiznosti podanou k poStovni piepravé dne 21. 1. 2006 a dorucenou
Krajskému soudu v Brn¢ dne 23. 1. 2006 se Zalobce opétovné domahal zruSeni rozsudku
Krajského soudu v Brn¢ ze dne 26. 10. 2004, ¢. j. 55 Az 859/2003 - 23; soucasné pozadal
0 ustanoveni zdstupce pro fizeni o kasacni stiznosti a o pfizndni odkladného ucinku kasaéni
stiznosti. Po podani této kasa¢ni stiznosti se stalo misto pobytu sté¢zovatele opét nezndmym.
Proto mu byla usnesenim Krajského soudu v Brn¢ ze dne 5. 4. 2006, ¢. j. 55 Az 859/2003 -
105, podle § 29 odst. 3 0. s. . pouzitého piiméfené podle § 64 s. f. s. ustanovena opatrovnici
pani B. S. Usneseni nabylo pravni moci dne 21. 4. 2006.

Diive, nez NejvyS$i spravni soud zacne rozhodovat o kasaéni stiZznosti, musi
pfezkoumat dodrzeni zakonnych podminek pro fizeni o kasacni stiznosti. Zakladni
podminkou je v€asnost podani kasacni stiznosti. Podle § 106 odst. 2 s. f. s. musi byt kasacni
stiznost podana do dvou tydni po doruéeni rozhodnuti, a bylo-li vydano opravné usneseni,
bézi tato lhlita znovu od doruceni tohoto usneseni. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti
nelze prominout.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s. soud odmitne navrh, jestlize byl podan opozdéng.
Podle § 40 odst. 1 s. f. s. lhiita stanovend timto zédkonem pocind bézet pocatkem dne
nasledujiciho poté, kdy doslo ke skutec¢nosti urcujici jeji pocatek. Podle § 40 odst. 2 s. . s.
lhtita urcena podle tydnii, mésicti nebo roka konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Pripadne-li posledni den lhity na sobotu, ned¢li,
nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Jak jiz bylo vyse
uvedeno, dnem doruceni rozhodnuti je pondé€li dne 17. 1. 2005, kdy byl kasacni stiznosti
napadeny rozsudek dorucen zalobci do vlastnich rukou. Lhiita dvou tydnt pro podani kasacni
stiznosti zacala zalobci bézet v Utery dne 18. 1. 2005 a skoncila v pond¢€li dne 31. 1. 2005.
Kasacni stiznost tedy méla byt zalobcem podana u soudu nebo k poStovni piepraveé nejpozdeji
dne 31. 1. 2005, aby lhiita pro jeji podani byla zachovana. Zalobce vsak podal kasa¢ni stiznost
K postovni piepravé az dne 21. 1. 2006. Nejvyssi spravni soud proto podle § 46 odst. 1 pism.
b) s.t. s. ve spojeni s 8 120 s. f. s. kasacni stiznost jako opozdénou odmitl. Za této procesni
situace se soud jiz nezabyval navrhem na pfiznani odkladného ucinku kasacni stiznosti ani
zadosti o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti.

O nakladech fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl soud podle 8 60 odst. 3 s.f.s.
ve spojeni s § 120 s. f. s., nebot’ v pfipadé odmitnuti navrhu — kasacni stiznosti nema zadny
Z castnikl pravo na ndhradu nakladi fizeni.

Poué¢eni: Protitomutousneseni nejsou opravné prosttedky ptipustné.

V Brné dne 10. kvétna 2006

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu








