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USNESENI

e

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném zpiedsedy JUDr. Vaclava
Novotného a soudct JUDr. Ludmily Valentové, JUDr. Lenky Matyasové, JUDr. Marie
Turkové a JUDr. Milady Tomkové v prévni Zalobce: G. ., zast. opatrovnikem SOZE
(Sdruzeni obcéani zabyvajicich se emigranty), se sidlem v Brné, Mostecka 16, proti
Zalovanému Ministerstvu vnitra, odbor azylové a migra¢ni politiky, se sidlem Nad Stolou
3, post. schranka 21/OAM, 170 34 Praha 7, v fizeni o kasac¢ni stiznosti Zalobce proti rozsudku
Krajského soudu v Ostravé ze dne 2. 12. 2005, ¢. j. 64 Az 30/2005 - 48,

takto:

1. Rizeni se zastavuje.

1. Zadny z u¢astniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

r

Odivodnéni:

StéZzovatel se kasacni stiznosti domaha, aby byl zruSen rozsudek Krajského soudu
Vv Ostravé, kterym byla zamitnuta Zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 2. 2005,
¢. J. OAM-262/VL-07-04-BZ-2005, jimz byla zamitnuta zadost Zzalobce jako zjevné
nedivodna podle § 16 odst. 1 pism. €) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné¢ zakona
&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich predpist (zakon o azylu).

Vzhledem k tomu, Ze stézovatel po té, kdy ukoncil vykon trestu a byl podle sdéleni
Véznice Ruzyné z Ceské republiky vyhostén, neni v soucasné dobé jeho pobyt znam.
Proto mu byl ustanoven opatrovnik pro zastupovani v fizeni o kasaéni stiznosti.

Podle 8§47 pism.c)s.f.s. soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak zvlastni
zakon. Podle § 33 pism. b) zékona o azylu soud ftizeni zastavi, jestlize nelze zjistit misto
pobytu Zadatele oudé¢leni azylu (zalobce) a podle pism.e) jestlize se nezdrZuje v misté
hlaseného pobytu a jeho zménu soudu neoznamil. V souzené véci neni sporu o tom, Ze misto
pobytu stéZovatele na uzemi Ceské republiky neni znamé; k ochrané jeho prav mu byl proto
krajskym soudem ustanoven opatrovnik.

Vzhledem k tomu, Ze fizeni bylo zastaveno nema Zadny z ucastniku fizeni prévo
na nahradu nakladu fizeni (8 60 odst. 3 s. t. S.).
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Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 53 odst. 3,
§120s. 1. s.).

V Brn¢ dne 22. srpna 2006

JUDr. Véclav Novotny
pfedseda sendtu





