7 Azs 104/2006 - 52

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné senatu JUDr. Elisky
Cihlafové a soudcu JUDr. Jaroslava Hubacka, JUDr. Radana Malika, JUDr. Milady Tomkové
a Mgr. Jana Passera v pravni véci stézovatelky T. W., zastoupené opatrovnici
Z. V., administrativni pracovnici Krajského soudu v Praze, za ucasti Ministerstva vnitra,
se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasaéni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu
v Praze ze dne 20. 12. 2005, ¢. j. 46 Az 80/2005 - 23,

takto:

l. Kasa¢ni stiznost se odmita.

1. Zadny z ucastniki nem & pravo na ndhradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 20. 12. 2005, ¢. j. 46 Az 80/2005 — 23, zamitl
zalobu stézovatelky proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 24.10. 2005,
¢. J. OAM-659/LE-01-C09-2005, kterym nebyl stéZovatelce podle ustanoveni § 12, § 13
odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb., ve znéni pozdgjsich ptedpisi, (dale jen ,,zakon
0 azylu®) ud¢€len azyl a soucasn¢ bylo rozhodnuto tak, Ze se na ni nevztahuje prekazka
vycestovani podle ustanoveni § 91 zakona o azylu.

V kasacni stiznosti podané proti tomuto rozsudku stéZovatelka s poukazem
na ustanoveni § 103 odst. 1 pism. e) s. f. s. vyjadfila nesouhlas s rozsudkem krajského soudu
a vyjadfila domnénku, Zze byla v pfedchozim fizeni zkrdcena na svych pravech. Vzhledem
k uvedenému se obratila na NejvySsi spravni soud snévrhem, aby napadeny rozsudek
Nejvyssi spravni soud zrusil a véc vratil k dalSimu fizeni.

Nejvyssi spravni soud se kasaéni stiznosti musel zabyvat nejprve z hlediska toho,
zda byla podana v zakonné lhuté, nebot’ pouze v tomto piipadé muze byt kasaéni stiznost
soudem meritorné projednana.

Podle ust. 8 106 odst. 2 s.t.s. musi byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydni
po doruéeni rozhodnuti. V souladu s § 40 odst. 2 a 3 s. {. s. kon¢i lhtty uréené podle tydnd,
meésicl nebo rokil uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek lhaty. Neni-li takovy den v mésici, konéi lhata uplynutim posledniho
dne tohoto mésice. Ptipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim
dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den.

Vzhledem k tomu, ze stéZovatelka pievzala rozsudek krajského soudu dne 25. 1. 2006,
byla poslednim dnem lhiity k podédni kasacéni stiznosti stfeda 8. 2. 2006.
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Jelikoz stézovatelka predala kasacni stiznost k postovni prepravé az dne 9. 2. 2006,
stalo se tak po uplynuti lhity k podani kasacni stiznosti, jejiz zmeSkani nelze prominout
(8 106 odst. 2 posledni véty s. T. s.).

Nejvyssi spravni soud proto odmitl kasacni stiznost jako opozdéné podanou
(8 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. za pouziti § 120 s. t. s.).

Vyrok o nakladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. za pouziti § 120
S. T. s., podle né¢hoz Zadny z Gicastnikii nema pravo na nahradu naklada fizeni, byl-li ndvrh
odmitnut.

Poucdeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 5. fijna 2006

JUDr. Eliska Cihlatova
piedsedkyné senatu





