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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudct JUDr. Milana Kamlacha a Mgr. Daniely Zemanové v pravni véci zalobce
M. S., zastoupen¢ho JUDr. Jaroslavem Karlem, advokatem se sidlem Plzen, Bendova 8,
proti zalovanému Krajskému t¥adu Plzeiiského kraje, se sidlem Plzeii, Skroupova 18,
vedené u Krajského soudu v Plzni pod sp. zn. 57 Ca 24/2006, o ptezkoumani rozhodnuti
Zalovaného ze dne 10.2.2006 ¢.j.RR 481/06, viizeni o kasac¢ni stiznosti Zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 28. 7. 2006 ¢. j. 57 Ca 24/2006 — 51,

takto:

l. Kasaéni stiznost se odmité.

1. Zadny z uastnikit nema pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odiavodnéni:

Kasaéni stiznosti podanou osobné u Krajského soudu v Plzni dne 13.9.2006
se Zalobce doméha zruSeni usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 28.7.2006
¢. . 57 Ca 24/2006 — 51, kterym byla odmitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti Zalovaného
ze dne 10. 2. 2006 ¢. j. RR 481/06 o zamitnuti odvolani pani M. S. proti rozhodnuti Okresniho
narodniho vyboru Plzen - sever ze dne 25. 7. 1989 ¢. j. vyst. 1829/89.

Z ptedlozeného soudniho spisu plyne, Ze citované usneseni Krajského soudu v Plzni,
ve kterém byl zalobce fadné poucen o moznosti podat ve 1hité dvou tydnd po jeho doruceni
kasa¢ni stiznost, bylo Zalobci (respektive jeho zastupci) doruc¢eno dne 29. 8. 2006.

Podle ustanoveni § 106 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozdé&jsich predpisu (dale jen “s. . s.), musi byt kasa¢ni stiZznost podana do dvou tydnt
po doruceni rozhodnuti a zmeskani této lhlty nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. lhita
urcend podle tydni kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek jeji lhity; ptipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek,
je poslednim dnem lhuty dle odst. 3 citovaného ustanoveni nejblize nasledujici pracovni den.
Podle § 40 odst. 4 s. f. s. je lhita zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity piedano
soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele postovni licence, popt. zvlastni postovni
licence, anebo pfeddno organu, ktery ma povinnost je dorucit.
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V daném piipad¢ byl dnem urcujicim pocatek lhity pocitané podle tydni den doruceni
usneseni Zalobci, tj. atery 29.8.2006, a poslednim dnem dvoutydenni lhaty pro podani
kasa¢ni stiznosti tak bylo Utery 12.9.2006. Kasaéni stiznost vSak byla Zalobcem podana
u krajského soudu teprve dne 13. 9. 2006.

Protoze byla kasa¢ni stiznost podana opozdén¢, Nejvyssi spravni soud ji podle
ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. t. s. odmitl.

Vyrok o nahradé nakladi tizeni se opira 0 § 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni s § 120 s. t. s.,
podle né¢hoz zadny z ucastnikli nema pravo na nahradu naklada fizeni, jestlize byla kasac¢ni
stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 25. fijna 2006

JUDr. Marie Souckova
piedsedkyné senatu








