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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatd slozeném z predsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudcti JUDr. Miluge Doskové a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobkyné: S. K., proti
zalovanemu: Krajskému uradu Libereckého kraje, se sidlem U Jezu 642/2a, Liberec 2,
viizeni o kasa¢ni stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem, pobocka
Liberec ze dne 22. 3. 2006, ¢. j. 59 Ca 172/2004 - 41,

takto:

l. Kasaéni stiZznost se odmita.

1. Zadny z Geastnikt ne ma pravo na nahradu nakladd ¥izeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

Kasac¢ni stiznosti podanou na poStu dne 21. 4. 2006 se Zalobkyné jako stéZovatelka
domaha zruseni shora oznaceného rozsudku krajského soudu, kterym byla zamitnuta jeji
Zaloba, kterou se domdahala zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 26.8.2004,
&. j. Z0/173/04.

Ve své kasacni stiznosti stézovatelka uvedlo, ze je pravné zastoupena JUDr. Jifim
Stranskym, advokatem se sidlem Husova 602, 511 01 Turnov. Usnesenim ze dne 6. 6. 2006,
¢.]. 59 Ca 172/2004 - 55 krajsky soud vyzval stézovatelku, aby ve lhit¢ jednoho mésice
od doru¢eni tohoto usneseni, vsouladu s ustanovenim § 105 odst. 2 zik. ¢&. 150/2002 Sb.,
soudniho tfadu spravniho, vplatném znéni (dale jen ,gs. f. s.“), doloZila plnou moc udélenou
advokatu, ktery ji bude zastupovat viizeni o kasaéni stiznosti Toto usneseni bylo
stézovatelce doruceno dne 9. 6.2006 (viz dorucenka na ¢. . 55). Sté¢zovatelka plnou moc
nepiedlozila. Lhita pro dolozeni plné moci tedy marn¢ uplynula v pondéli 10. 7. 2006.

Podle 8§ 105 odst. 2 s. . s. musi byt stéZovatel v tizeni 0 kasaCni stiznosti zastoupen
advokéatem, to neplati ma-1li st¢zovatel saim vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich pravnich piedpist vyzadovano pro vykon advokacie. StéZovatelka, jenZz sama
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich pravnich piedpist vyzadovano
pro vykon advokacie, nema, pfes vyzvu soudu vadu spocivajici vabsenci povinného
zastoupeni advokatem viizeni o kasacni stiznosti neodstranila; nebyla tak splnéna jedna
Z podminek fizeni.

Nepiedlozeni pIné moci advokata Vv fizeni o kasaéni stiznosti brani vécnému vytizeni
kasa¢ni stiZznosti. Jednd se o nedostatek podminek fizeni, ktery pfes vyzvu soudu nebyl
odstranén. Nejvy3si spravni soud proto ndvrh stézovatelky podle § 46 odst. 1 pism. a),
8120 s.t.s. odmitl [viz ktomu usneseni NejvysSiho spravniho soudu ze dne 4. 6. 2003,
¢. . 2 Ads 29/2003 - 40, uveiejnéné pod ¢Cislem 6/2003 Sb. NSS].
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Podle §60o0dst.3, 8§120s.f.s. nemd pii odmitnuti zadny zucastnikii pravo
na ndhradu nakladi fizeni 0 kasacni stiznosti.

Pouc¢eni:Protitomuto usneseni ne jsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 26. ¢ervence 2006

JUDr. Voijtéch Simicek
predseda senatu





