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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Pithody
a soudcu JUDr. Michala Mazance a Mgr. Jana Passera v pravni véci zalobce V. C. R, a. s.
(diive C. M., a. s., poté O. M., a. s.), proti zalovanému Utadu pro ochranu hospodafské
soutéze, Brno, tf. kpt. Jarose 7, zastoupenému JUDr. Kristinou Skampovou, advokatkou
se sidlem v Brn¢, Pellicova 8a, za ucasti osoby zucastnéné na fizeni T. C. R., a.s., o
kasa¢ni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 3. 11. 2005,
¢j. 31 Ca107/2004 - 178,

takto:

Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 3. 11. 2005, ¢j. 31 Ca 107 /2004 - 178

se zrusuje a véc se vraci tomuto soudu k dal§imu fizeni.

Odavodnéni:

Rozhodnutim Ufadu pro ochranu hospodafské soutéze (alovaného) ze dne
27.10. 2003, ¢j. S 165/03-6152/03-ORP bylo vysloveno, ze tcastnici fizeni spolecnosti C.
M. a.s. a T. C. R. a. s. uzavfeli smlouvu o propojeni telekomunikacnich zafizeni a siti ze
dne 30. 12. 20006; v clancich 3.1, 6.6 a 7.1 (ve vyroku tohoto spravniho rozhodnuti blize
specifikovanych) porusili v dobé od uzavieni této smlouvy do 30. 6. 2001 ustanoveni § 3
odst. 2 pism. a) zakona ¢. 63/1991 Sb., o ochrané¢ hospodatské soutéze a od 1. 7. 2001 do
31.7.2003 ustanoveni § 3 odst. 2 pism. a) zikona ¢ 143/2001 Sb., o ochrané
hospodarské soutéze a o zméné nékterych zakont, uzavienim zakazanych dohod o
nepfimém urceni obchodnich podminek, které vedly k naruseni hospodaiské soutéze na
trhu provozovani vetejnych telekomunika¢nich siti. Za to byla spole¢nosti C. M., a.s.
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ulozena pokuta v ¢astce 4 500 000 K¢ a spolecnosti T. C. R., a. s. pokuta ve vysi 12 000
000 Ke.

K odvolani obou déastniki spravniho fizeni rozhodnutim ptedsedy Utadu pro
ochranu hospodatské soutéze ze dne 15.9.2004, &. R 38, 39/2003 byla zménéna prva
cast vyroku rozhodnuti ze dne 27.10.2003 (z¢asti odlisné formulovano deklarovani
poruseni pravni povinnosti uzavienim a naslednym plnénim smlouvy o propojeni
telekomunikacnich zafizeni a siti ze dne 20.12.2003), s tim, ze v bodé¢ 2. vyroku (tj.
o ulozeni pokut) se rozhodnuti potvrzuyje.

Zalobou podanou u Krajského soudu v Brné se Zalobce O. M., a. s. (nyni V. C. R.,
a.s.) domahal pfezkoumani a zruseni tohoto rozhodnuti predsedy Ufadu pro ochranu
hospodaftské soutéze s tim, aby bylo zruseno i rozhodnuti zalovaného ze dne 27. 10. 2003.

Rozsudkem Krajského soudu v Brn¢ ze dne 3. 11. 2005, ¢j. 31 Ca 107/2004 - 178
bylo vysloveno, Ze rozhodnuti predsedy Utadu pro ochranu hospodafské soutéze ze dne
15.9.2004, ¢. R 38, 39/2003 a rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodatské soutéze
ze den 27. 10. 2003, ¢j. S 165/03-6152/03-ORP jsou nicotna. Jak vyplyva z odavodnéni
tohoto rozsudku, krajsky soud po obsahlejsim pravnim rozboru dospél k zavéru,
ze posuzovani souladu doty¢né smlouvy o propojeni siti dle § 38 a nasl. zakona
¢. 151/2000 Sb., o telekomunikacich, ve znéni pozdéjsich pfedpist, s pozadavky ochrany
hospodatské soutéze, byl povolan Cesky telekomunika¢ni ufad a nikoli ,,orgin jinak
obecné piislusny — Ufad pro ochranu hospodafské soutéze®.

V¢as podanou kasacni stiznosti se zalovany domaha pfezkoumani a zruseni tohoto
rozsudku. S obsahlejsi pravni argumentaci pfedevsim dovozuje, ze nemuize obstat zaver
o nedostatku pravomoci Ufadu pro hospodaiskou soutéZ v daném piipadé a tudiz
1 o nicotnosti zminénych spravnich rozhod nuti.

Zalobce ve vyjadfeni ke kasa¢ni stiznosti dovozuje, Ze mé za to, Ze v projednivané
véci byla dana pravomoc jak Ufadu pro ochranu hospodatské soutéze (na zakladé zakona
¢. 143/2001 Sb.), tak Ceského telekomunikaéniho tfadu (na zakladé zikona ¢. 151/2000
Sb.). V podané Zalobé namital nedostatecné zjisténi skutkové podstaty, jakoz i to,
7e predseda Utadu pro ochranu hospodaiské soutéze se nedostate¢né vypoiadal
s namitkou, Zze vyse pokuty nenf imérna mife poruseni pravni povinnosti.

Osoba zucastnéna na fizeni ve vyjadfeni ke kasa¢ni stiznosti po rekapitulaci
dosavadniho prabéhu fizeni a obsahu i odivodnéni vydanych rozhodnuti rovnéz
(po podrobném zduvodnéni) dovozuje, ze nelze souhlasit se zavérem krajského soudu
o nedostatku pravomoci Ufadu pro hospodatskou soutéz Navrhla proto, aby kasa¢ni
stiznosti napadeny rozsudek byl zrusen.

Nejvyssi spravni soud prezkoumal tento rozsudek krajského soudu v rozsahu
davodu uplatnénych v kasacni stiznosti, pficemz vychazel z nasledujicich skute¢nosti,
uvah a zaveéra.
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Pfedevsim je nutno uvést, ze v fizeni vedeném u Krajského soudu v Brné pod
sp. zn. 31 Ca 104/2004 bylo pfezkoumavano stejné spravni rozhodnuti zalovaného a to
k zalobé dalstho ucastnika spravniho fizeni spolec¢nosti T. C. R., a.s. Postaveni osoby
zacastnéné na fizeni méla v této véci spole¢nost V. C. R., a.s. (tehdy O. M., a.s.).
Rozsudkem Krajského soudu v Brné ze dne 29. 12. 2005, ¢j. 31 Ca 104/2004 - 222 byla
rovnéz vyslovena nicotnost uvedenych rozhodnuti ze dne 15.9.2004 a ze dne
27.10.2003. I proti tomuto rozsudku podal zalovany kasacni stiznost o které bylo
rozhodnuto rozsudkem Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26.9.2007, ¢. 5 As
51/2006 - 287 tak, ze tento rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 29.12. 2005, byl
zrusen a véc byla vracena tomuto soudu k dalsimu fizeni.

Z oduvodnéni tohoto rozsudku je zfejmé, ze Nejvyssi spravni soud dospél
k zavéru, ze nemuze obstait uvaha o nedostatku pravomoci zalovaného (stézovatele)
k posuzovani souladu smlouvy o propojeni siti uzaviené dle § 38 a nasl. zakona
¢. 151/2000 Sb. s pozadavky ochrany hospodaiské soutéze v dobé rozhodovani
zalovaného. Ani v této (nyni pojednavané) véci soud neshledal davod od tohoto pravniho
nazoru se odchylit. Za situace, kdy jde o stejné pfezkoumavané rozhodnuti Zalovaného
a o stejny okruh subjektt, jen s rozdilnym procesnim postavenim, je mozné na tento
rozsudek ze dne 26. 9. 2007 v plném rozsahu odkazat. To se tyka i podrobné¢jsiho uvedeni
namitek obsazenych v kasacni stiznosti a vyjadfeni k nim (jJde o obsahové obdobna

podani).

Proto Nejvyssi spravni soud na zakladé¢ kasacni stiznosti zalovaného 1 rozsudek
Krajského soudu v Brné ze dne 3. 11. 2005, ¢j. 31 Ca 107/2004 - 178 podle § 110 odst. 1
s. f. s. zrudil a véc vratil tomuto soudu k dalsimu fizeni. V ném je krajsky soud vazan
pravnim nazorem Nejvyssiho spravniho soudu.

O nahradé nakladu fizeni o této kasacni stiznosti rozhodne krajsky soud v novém

rozhodnuti (§ 110 odst. 2 s. 1. s.).

Pouceni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostredky piipustné.

V Brné dne 27. listopadu 2007

JUDr. Petr Ptfhoda
pfedseda senatu





