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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudcti JUDr. Lenky Kaniové a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobkyn&: MVDr. V. H.,
zastoupené Mgr. Zbyiikem Cermakem, advokatem se sidlem Tomkova 181, Hradec Krélové,
proti Zalovanému: Finanéni uitad v Hradci Kralové, se sidlem U Koruny 1632, Hradec
Kralové, v fizeni o kasaéni stiznosti Zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralove ze dne 3. 11. 2005, ¢. j. 31 Ca 108/2003 - 47,

takto:

l. Kasa¢ni stiznost se odmita.

1. Z&dny z uéastniki nema pravo nanahradu nakladd ¥izeni.

Oduvodnéni:

Svoji kasacni stiznosti brojila Zzalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) proti shora
popsanemu usneseni krajskeho soudu, kterym byla odmitnuta jeji Zaloba proti rozhodnuti
Zalovaného ze dne 28. 5. 2003, ¢. j. 134304/03/228931/2770.

Ze soudniho spisu, konkrétné z dorucenky na ¢. l. 48, vyplynulo, ze sté¢Zovatelce bylo
napadené rozhodnuti doruceno prostiednictvim drzitele poStovni licence v pondé¢li dne
5. 12. 2005.

Podle § 106 odst. 2 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném znéni
(dale jen ,,s. f.s.”) musi byt kasaéni stiznost podana do dvou tydni od doruceni rozhodnuti
a zmeSkani této lhaty nelze prominout. Podle § 40 odst. 2 s. f. s. lhita uréena podle tydnt
kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek jeji
lhuty. Podle odst. 4 téhoZ paragrafu je lhata zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity
piedano soudu nebo jemu zaslano prostiednictvim drzitele postovni licence, popt. zvIastni
postovni licence, anebo pfedano organu, ktery méa povinnost je dorucit. Dnem urcujicim
pocatek lhuty pocitané podle tydni byl den doruceni, tedy pond¢li 5. 12. 2005. Posledni den
lhiity pfipadd na pondéli 19.12.2005, kdy také lhata k podani kasaéni stiznosti marné
uplynula. Neni tedy pravdou, Ze stéZovatelka vyuzila lhitu pro podani kasaéni stiznosti,
jak je v této stiznosti (respektive Vv jejim doplnéni ze dne 30.1.2006) uvedeno. Kasaéni
stiznost podana osobné u krajského soudu dne 20.12.2005 byla tedy podana opozdéng,
a sice o jeden den.

Nejvyssimu sprdvnimu soudu tak nezbylo nez kasaéni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. b), § 120 s. f. s. odmitnout, nebot’ — jak jiz shora zminéno — zmeskani lhuty k podani
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kasac¢ni stiznosti nelze prominout, a to ani v piipad¢, ze byla zmeskana toliko o jeden jediny
den.

Podle 860 odst.3, 8120 s.f.s. nema pfi odmitnuti zadny z Gcastnikii pravo
na nadhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
Poucéeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 26. dubna 2006

JUDr. Vojtéch Simicek
predseda senatu
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