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USNESENI

Nejvy3si spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Vojtécha Simicka
a soudcti JUDr. Miluse Doskové a JUDr. Karla Simky v pravni véci zalobce: M. P. p. S.,
zastoupeneho JUDr. Helenou Neubertovou, advokatkou se sidlem Krkono$ska 27, Vrchlabi,
proti Zalovanému: Finané¢ni Feditelstvi v Hradci Krélové se sidlem Horova 17, Hradec
Kralove 2, o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze
dne 31. 3. 2006, ¢. j. 31 Ca 121/2005 - 23,

takto:

l. Kasaéni stiznost se odmita.

1. Zadny z u¢astniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odivodnéni:

Zalobce (dale jen ,stéZovatel) broji kasa¢ni stiznosti proti v zahlavi ozna¢enému
rozsudku krajskeho soudu, kterym soud zamitl jeho zaloby proti rozhodnutim Finanéniho
feditelstvi v Hradci Kralové ze dne 5. 4. 2005, ¢.j.5521/170/2004, a ze dne 14. 4. 2005,
¢. J. 5522/170/2004.

Podle ustanoveni 8106 odst.2 zakona ¢.150/2002 Sb., soudni tad sprévni
(dale jen ,,s. . s.) musi byt kasaéni stiznost podana do dvou tydni po doruceni rozhodnuti.

Ze spisu vyplyva, Ze napadeny rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové byl pravni
zastupkyni stéZovatele dorucen dne 28.4.2006 (¢. 1. 29 soudniho spisu). Tuto skute¢nost
ostatn¢ uvadi 1 stézovatel v kasacni stiznosti.

Tento den se také pokladd za den doruceni ve smyslu béhu lhiuty k podani kasa¢ni
stiznosti podle ustanoveni § 106 odst. 2 s. . s., ktery stanovi, Ze kasa¢ni stiznost lze podat do
dvou tydnl po doruceni napadaného rozhodnuti. Podle posledni véty tohoto odstavce nelze
zmeskani této lhuty prominout. Podle ustanoveni § 40 odst. 2 s. f. s. pak lhata uréena podle
tydntt kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznaenim shoduje se dnem, ktery uréil jeji
pocatek, a podle odst. 4 téhoz ustanoveni je lhuta zachovana, bylo-li podani v posledni den
lhuty pfedano soudu nebo jemu zaslano prostiednictvim drZitele poStovni licence,
popf. zvlastni postovni licence, anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorucit.

Dnem uréujicim pocatek lhuty pocitané podle tydni byl v piipadé rozsudku
napadeného nyni posuzovanou kasacni stiznosti patek 28.4.2006 a lhita dvou tydna
tak skoncila v patek dne 12.5.2006. Kasa¢ni stiznost, podana k postovni piepravé dne
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22.6.2006 (viz ¢.1.32), proto byla podana zjevné opozdéné. Tuto opozdénost nelze
s ohledem na vySe uvedené prominout.

Proto Nejvyssi spravni soud kasa¢ni stiznost odmitl pro opozdénost [§ 46 odst. 1
pism. b), § 120 s. . s.].

Podle ustanoveni 8§60 odst.3, §120 s.f.s. nema pii odmitnuti navrhu zadny
Z Gcastnikl pravo na nadhradu naklada fizeni.
Pouéeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné€ dne 19. zafi 2006

JUDr. Voijtéch Simiéek
predseda senatu





