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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptedsedkyné JUDr. MiluSe
Doskové a soudcti JUDr. Vojtécha Simic¢ka a JUDr. Karla Simky v pravni véci Zalobce:
V. K., proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Praha7, Nad Stolou 3, pot.
schranka 21/0AM, v fizeni o kasa¢ni stiZznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu
v Ostravé ze dne 25. 8. 2005, ¢. j. 63 Az 16/2005 - 26,

takto:

l. Kasa¢ni stiznost se odmita.

1. Zadny z ucastniki nem & pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

V¢as podanou kasaéni stiznosti (podana osobné dne 15. 9. 2005 u Krajského soudu
v Ostrav¢) se Zalobce (dale jen ,stéZovatel”) domaha zruSeni shora oznaceného rozsudku
krajského soudu, kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
20. 1. 2005, ¢.j. OAM-62/VL-07-08-2005. Timto spravnim rozhodnutim byla zamitnuta
zadost stézovatele o udéleni azylu jako zjevné nedivodna podle § 16 odst. 1 pism. g) zakona
¢. 325/1999 Sh., 0 azylu a o zméné zakona ¢.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky,
ve znéni pozdéjsich predpist.

Kasaéni stiznost podal stézovatel sam, advokatem zastoupen nebyl; zaroven pozadal
0 ustanoveni pravniho zastupce. Soud proto stézovatele ptipisem ze dne 20. 9. 2005, ktery mu
byl zaslan na adresu uvedenou v kasa¢ni stiznosti, vyzval, aby ve 1htité sedmi dnt zaslal zpét
soudu vyplnény formulat ohledné jeho osobnich, majetkovych a vydélkovych poméri; ten byl
zaroven k pfipisu pfipojen. Pii dorucovani ptipisu nebyl stézovatel dne 23. 9. 2005 zastizen.
Proto byla pisemnost uloZena na posté a stéZovatel byl piisluSnym oznamenim posty vyzvan,
aby si pisemnost vyzvedl. To vSak stéZovatel neucinil. JelikoZ si stéZzovatel zasilku nevyzvedl
do t¥i dni od uloZeni, povazuje se posledni den této lhtty, tedy pondé€li 26. 9. 2005, za den
doruceni (§ 50c odst. 4 o. s. I.; § 42 odst. 5 s. 1. s.). Lhiita pro zaslani vyplnéného formulaie
tedy marn¢ uplynula v pondé¢li 3. 10. 2005.

Usnesenim ze dne 18.11.2005, ¢.j.63 Az 16/2005 - 38, krajsky soud stézovateli
neustanovil zastupce z fad advokati, nebot’ stézovatel na vyzvu soudu nedolozil vyse uvedeny
formuléaf.

Usnesenim ze dne 19. 12. 2005, ¢.j.63 Az 16/2005 - 41, krajsky soud stéZovatele
vyzval, aby ve lhut¢ do jednoho mésice ode dne doruceni tohoto usneseni doplnil svoji
kasacni stiznost tak, Ze bude zastoupen advokatem. Dale byl vyzvan, aby doplnil, v jakém
rozsahu a zjakych divodid rozhodnuti napadd, konkrétni divody kasacni stiznosti
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dle ust. 8 103 odst. 1 s. f. s. a udaj o tom, kdy byl napadeny rozsudek doruc¢en. Toto usneseni
bylo stéZzovateli dorucovano na adresu uvedenou v kasacni stiznosti. Prvni doruceni,
Které posta provadéla v prosinci 2005, bylo pro pochybeni doruéujiciho organu
(chybné vyplnéni doruéenky) netc¢inné. Pfi druhém dorucovani dne 12.7.2006 nebyl
stézovatel na adrese P. 569, 190 11 P. 9, kterou oznacil v kasac¢ni stiznosti jako svoji adresu,
zastizen. Proto byla pisemnost ulozena na posté a st€Zovatel byl piisluSnym oznamenim posty
vyzvan, aby si pisemnost vyzvedl. To vSak stézovatel neucinil. Jelikoz si stéZovatel zasilku
nevyzvedl do tii dnt od ulozeni, povazuje se posledni den této lhity, tedy pondéli 17. 7. 2006,
za den doruceni (8 50c odst. 4 0.s.t.; § 42 odst. 5 s. . s.). Lhita pro doloZeni plné moci a
doplnéni kasaéni stiznosti tedy marné uplynula ve ¢tvrtek dne 17. 8. 2006 (§ 40 odst. 2 s. T.

S.).

Podle 8 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stézovatel v fizeni o kasa¢ni stiznosti zastoupen
advokatem, to neplati, ma-li stézovatel sam vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich pravnich piedpisti vyzadovano pro vykon advokacie. StéZovatel, ktery nema
pravnické vzdélani, neni ptes vyzvu soudu v tomto fizeni zastoupen.

Nezastoupeni advokatem v fizeni o kasacni stiznosti brani vécnému vytizeni kasacni
stiznosti. Jedna se o nedostatek podminky fizeni, ktery pies vyzvu soudu nebyl odstranén,
proto Nejvyssi spravni soud navrh stézovatele podle § 46 odst. 1 pism. a), § 120 s. {. s. odmitl.

Podle §60 odst.3, §120 s.f.s. nema pii odmitnuti zadny z Gcastniki pravo
na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti.

Pouc¢eni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky ptipustné.

V Brné dne 14. zaii 2006

JUDr. MiluSe Doskova
predsedkyné senétu





