¢.J. 4 Ads 33/2006 — 49

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z pfedsedkyné JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudcti JUDr. Marie Turkové a JUDr. Petra Prichy v pravni véci zalobce: S. M.,
proti Zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 1,
Praha 2, o zalob¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 24.5.2005, ¢.j. 2004/62909-422
a0 zalobé o nahradu majetkové a nemajetkové Ujmy, vedené uMéestského soudu v Praze
pod sp. zn. 1 Cad 40/2005, o kasa¢nistiZznosti Zalobce proti usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 3. 1. 2006, ¢. j. 1 Cad 40/2005 - 36,

takto:

l. Kasa¢ni stiZznost se odmita.

. Zadnému zuCastnikGi se nep¥iznadva privo na nahradu nakladi fizeni
0 kasac¢ni stiznosti.

r

Oduvodnéni:

Zalobce (dale té7 ,stéZovatel) véas podanou kasaéni stiznosti napada shora oznadené
usneseni Mestského soudu vPraze, kterym bylo fizeni o zalobé 0 nahradu majetkové
a nemajetkové Gjmy vylouceno k samostatnému projednéni a rozhodnuti.

Spole¢né s kasaéni stiznosti stéZovatel pozadal o ustanoveni zdstupce pro fizeni
0 kasa¢ni stiznosti.

Predmétné usneseni bylo odivodnéno tak, Ze Zzalobce podal dne 30.5.2005
k Méstskému soudu v Praze podani ve kterém se domahd jednak zruSeni rozhodnuti
Ministerstva prace a socialnich wvéci ze dne 24.5.2005, ¢&.j. 2004/62909-422,
a dale se domaha nahrady majetkové a nemajetkové Gjmy podle obcéanského zakoniku.
Jde 0 dv¢ zaloby, které vSsak nemohou byt projednany spole¢né, nebot’ tomu brani vécna
ptislusnost soudu. Vzhledem k tomu, Ze spoleéné fizeni o téchto zalobach neni mozné, soud
7zalobu o nahradu majetkové a nemajetkové wGymy vyloucil podle § 39 odst. 2 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdé&jSich predpist (dale jen ,s.f1.S.*)
k samostatnému projednani a rozhodnuti.

Zalobce podal proti tomuto usneseni kasaéni stiznost témdf nelitelného obsahu,
V Nniz 7adal zruseni napadeného usneseni. Méstsky soud v Praze poté kasacni stiznost predlozil
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Nejvys§imu spravnimu soudu, aniZ by odstratioval vady kasaéni stiznosti.



V ustanoveni 8 39 odst. 2 s.f.s. se uvadi, ze: Smétuje-li jedna Zaloba proti vice
rozhodnutim, miZze piedseda sendtu usnesenim kazdé takové rozhodnuti vyloucit
k samostatnému projednéni, neni-1li spole¢né fizeni mozné nebo vhodné.

Usnesenim, jehoz zruSeni se stézovatel kasacni stiznosti domaha, bylo podle § 39
odst. 2 s. . s. rozhodnuto o vylouceni o zaloby o nahradu majetkové a nemajetkové Ujmy
k samostatnému projednani a rozhodnuti, nebot’ spole¢né tizeni nebylo mozné. Zatimco fizeni
o zalobé, kterou se zalobce domahd jednak zruSeni rozhodnuti Ministerstva prace a socidlnich
véci ze dne 24.5.2005, ¢.j. 2004/62909-422, je fizenim podle soudniho fadu spravniho,
0 némz rozhoduji soudy ve spravnim soudnictvi, fizeni o Zalobé o nahradu majetkovée
a nemajetkové uymy podle obcanského zdkoniku je fizenim podle obcanského soudniho fadu,
tedy soudy rozhodujici v fizeni obcanskopravnim.

Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, Ze podani kasaCni stiznosti proti tomuto
usneseni neni pripustne.

Rozhodnuti o vylouceni véci se fadi mezi rozhodnuti, jimiz se pouze upravuje vedeni
fizeni. V § 104 odst. 3 pism. d) s. . s. je uvedeno, Ze proti rozhodnuti, jimZ se upravuje vedeni
Fizeni, neni kasacni stiznost pripustnd. NejvySSi spravni soud proto podle §46 odst. 1
pism. d) s. t. s., uzittho ptiméfené podle § 120 s. f.s., kasacni stiznost zalobce sméfujici
proti napadenému usneseni M¢stského soudu v Praze o vylouceni véci k samostatnému
projednani a rozhodnuti jako neptipustnou odmitl.

Za tohoto stavu véci, kdy prichazelo v Uvahu odmitnuti kasaéni stiZznosti
pro nepiipustnost, Méstsky soud v Praze (kterému by to jinak ptisluSelo) nemusel rozhodovat,
a také nerozhodoval, o Zadosti st€Zovatele o ustanoveni zastupce pro fizeni o kasa¢ni stiznosti.

O nahradé nakladu tizeni o kasa¢ni stiznosti soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. . s.

ve spojeni s 8 120 s. . s., podle nichZ Zadny z ucastniki nema privo na nahradu nakladd
fizeni, pokud byla kasacni stiznost odmitnuta.

Po uceni:Protitomuto usneseni ne jsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné dne 20. dubna 2006

JUDr. Dagmar Nygrinova
piedsedkyné senatu





