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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr. Marie
Souckové a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci Zalobce
S. M., proti zalovanému Krajskému ufadu Olomouckého kraje, odbor socialnich véci, se
sidlem Jeremenkova 40a, Olomouc, o piezkoumani rozhodnuti Zalovaného ze dne
22.11.2005 ¢.j. KUOK/33135/05/0SV-DS/7025/SD-227 vedené u Krajského soudu
v Ostravé pod sp. zn. 38 Cad 33/2005, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobce proti usneseni
Krajského soudu v Ostravé ze dne 7. 12. 2005 ¢. j. 38 Cad 33/2005 - 7,

takto:

l. Kasaéni stiznost se odmita.

1. Zé&dny z Gcastniki nem & pravo na nahradu nakladt fizeni o kasaéni stiznosti.

Oduvodnéni:

Zalobce podal véas kasaéni stiznost proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne
7.12.2005 ¢.j.38 Cad 33/2005 - 7, kterym bylo pieruseno fizeni ve shora uvedené véci
ve smyslu § 48 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni (dale jen ,,s. F. 5.%).
Kasacni stiznost je necitelného obsahu.

Podle 8 104 odst. 3 pism. c) s.t.s. kasaéni stiznost neni pfipustna proti rozhodnuti,
které je podle své povahy docasné. Takovym rozhodnutim je usneseni Krajského soudu
Vv Ostravé€ o pferuseni fizeni.

Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f.s. soud usnesenim odmitne navrh (kasa¢ni stiznost),
jestlize je podle tohoto zakona neptipustny. Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost jako
nepiipustnou odmitl.
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Podle § 60 odst. 3 s.t.s. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu naklada fizeni,
byla-li zaloba (kasa¢ni stiZznost) odmitnuta.

Poudeni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 26. dubna 2006

JUDr. Marie Souckova
predsedkyné senatu





