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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobce: S.
M., proti Zalovanému: Krajsky uiad Olomouckého kraje, se sidlem Jeremenkova 40a,
Olomouc, o kasacni stiznosti Zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostrave ze dne 26. 3.
2004, ¢. j. 38 Cad 8/2004 — 12,

takto:

l. Kasa¢ni stiznost se odmita.

1. Z&dny z u¢astniki nem & pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odiavodnéni:

V¢éas podanou kasa¢ni stiznosti napadl zalobce usneseni Krajského soudu v Ostravé
ze dne 26. 3. 2004, kterym bylo pteruseno fizeni o zalob¢ proti rozhodnuti Krajského ufadu
Olomouckého kraje ze dne 8. 3. 2004 a o navrhu na vydani pfedb&zného opatieni. Zalobce
dovozoval, Ze uvedenym usnesenim byla porusena fada jeho prav zarudenych Ustavou CR
a Listinou zakladnich prav a svobod. Navrhl proto, aby napadené usneseni bylo zruseno
a soud byl zavazan bez pratahti rozhodnout ve véci.

Podle § 104 odst. 3 pism. b) a c) s. . s. je kasa¢ni stiznost nepiipustna proti
rozhodnuti, jimz se pouze upravuje vedeni fizeni nebo které je podle své povahy docasné.
Rozhodnuti soudu o pferuseni fizeni splnuje definicni znaky nepfipustnosti podle obou
citovanych ustanoveni zakona. Nejvyssi spravni soud proto kasac¢ni stiznost Zalobce podle ust.
8 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. ve spojeni s ust. § 120 s. . s. jako nepiipustnou odmitl. Vzhledem
K neptipustnosti navrhu nerozhodoval jiz soud samostatné o zadosti Zalobce o ustanoveni
zastupce pro fizeni o kasacni stiznosti.

Kasac¢ni stiznost byla odmitnuta, Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, Ze Zadny
Z Gcastnikl nema pravo na ndhradu nékladii fizeni o kasaéni stiznosti (§ 60 odst. 3 s. f. s.
ve spojeni s ust. § 120 s. T. s.).

Poué¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné (§ 53 odst. 3
S. t.s.).
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V Brné dne 19. ¢ervence 2006

JUDr. Jaroslav Vlasin
piedseda senatu





