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USNESENI

Nejvy3ssi spravni soud rozhodl v senaté sloZzeném z piedsedy senatu JUDr. Jaroslava
Vlasina a soudcti JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci Zalobce: Y.
Ch., proti Zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o kasaéni
stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 31.5.2005,
¢.j. 30 Az 114/2004 - 69,

takto:

l. Kasa¢ni stiznost se odmitéa.

1. Zadny z u¢astniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odiavodnéni:

Rozsudkem ze dne 31.5.2005 zamitl Krajsky soud v Hradci Kralové Zalobu proti
rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 26.7.2004, ¢.j. OAM-4952/VL-07-K04-2002.
Citovanym rozhodnutim spravniho organu Zalobci nebyl udélen azyl podle ustanoveni
812,813 odst. 1, 2 a § 14 zakona ¢. 325/1999 Sb. a zaroven bylo rozhodnuto,
Ze se na n¢j nevztahuje piekazka vycestovani ve smyslu § 91 citovaného zakona. Rozsudek
byl dorucen zastupkyni zalobce advokatce Mgr. P. D. dne 9. 6. 2005.

Proti tomuto rozsudku podal zalobce kasacni stiznost osobné na podatelné Krajského
soudu v Hradci Kralové dne 27.6.2005. Davody dle ustanoveni 8§ 103 odst.1s.f.s.
ve svém podani neuvedl s tim, Ze je upiesni pozdéji.

Po posouzeni vyse uvedenych skutecnosti dospél Nejvyssi spravni soud k zavéru,
Ze kasa¢ni stiznost byla podana opozdéné. Podle ustanoveni § 106 odst. 2 s.f.s. musi
byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydnti po doruéeni rozhodnuti, p¥icemz zmeskani lhity
K podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout. V daném piipadé byl napadeny rozsudek
Krajského soudu v Hradci Kréalové Zalobci dorucen ve ¢tvrtek 9. 6. 2005, poslednim dnem
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lhuty k podani kasacni stiznosti tak byl ¢tvrtek 23. 6. 2005. Zakonna lhata k podani kasa¢ni
stiznosti tak ub&hla Zalobci marné, kasacni stiznost podand dne 27.6.2005 je opozdéna.
Nejvyssi spravni soud ji proto podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s.t.s. ve spojeni
s ustanovenim § 120 s. . s. odmitl.

Kasaéni stiznost byla odmitnuta. NejvysSi spravni soud proto rozhodl tak, Ze Zadny

z uCastnikli nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti (8 60 odst. 3 s. 1. s.
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. t. s.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni n e j so u opravné prostiedky piipustné
(8 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brmé dne 3. kvétna 2006

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senétu





